Bibelverse,
wonach Frauen
ein Kopftuch tragen sollen,
ihnen das Lehren nicht erlaubt wird
und sie in den Versammlungen
nicht reden diirfen,
was bedeuten diese Verse
des Apostel Paulus
bei genauer Betrachtung
der Kontexte?
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Kennen Sie die Gottlobstrafie? Das Wort

Gottlobstr. in eine Suchmaschine gegeben Bild zu Markus 15, 39 (siehe unten)
fithrt zu meinen vielen Texten, auch zu diesem Heft.

Was wir aus eigener Kraft nicht wiederfinden wiirden (Schopfung des Universums,
der Erde, Menschen, Tiere, Natur), miissten wir selbst schaffen, was wir haben, dafiir sollte
die Existenz eines Meisters mitbedacht werden.

Und wenn es ein Mensch erlebt haben konnte, wie dieser Meister unsere Erde betreten hat,
kénnen wir sein Zeugnis dariiber annehmen, um es mit mehr Wissen {iber Vater und Sohn
(Gott) zu vervollstandigen.

Aus der Bibel, dem meist gedruckten Buch der Welt:

»Als der Hauptmann, der Jesus gegeniiberstand, ihn auf diese Weise sterben sah, sagte er:
Wahrhaftig, dieser Mensch war Gottes Sohn.”
(Markus, Kapitel 15, Vers 39, Einheitsiibersetzung)

Ergidnzung mit dem wahrscheinlichsten Sinn der Verse aus 1. Korinther 14, 34 bis 36, anlasslich
Uberarbeitung des Heftes (, wie in allen Gemeinden der Heiligen” gehort vermutlich zu Vers 33):

Vermutlich forderten Manner exakt das, was heute in den Versen 34 bis 35 steht: ,, Die Frauen
in den Versammlungen sollen schweigen, denn es ist ihnen nicht erlaubt zu reden, sondern sie
sollen sich unterordnen, wie es das Gesetz sagt. Wenn sie aber etwas lernen wollen, sollen sie Zuhause
die eigenen Minner fragen, denn es ist eine Schande, wenn eine Frau in der Versammlung spricht.”
Und Paulus hat diese sehr anmafienden Forderungen ganz deutlich mit wenigen Worten
beantwortet, indem er den bloflen Wortlaut der Forderungen wiederholte als eine
Aufzihlung von Hochmut. Dieses Aneinanderreihen von Uberheblichkeit fiihrt Paulus
im Vers 36 mit zwei fiir die Redeverursacher beschimenden rhetorischen Fragen etwas fort:
,Oder ist von euch das Wort Gottes ausgegangen? Oder ist es zu euch allein gekommen?”,
um damit das gesamte Thema als deutliche Ablehnung zu beenden, da es nicht im Sinne
Gottes ist. Paulus hat mit seinen kritischen Fragen im Vers 36 denjenigen einen Spiegel
vorgehalten, die forderten , Die Frauen ... sollen schweigen ...”, worin die Betroffenen ihren
Hochmut erkennen kénnen. Zu fragen, ob das Wort Gottes von ihnen ausgegangen sei,
oder ob es nur zu ihnen kam, setzt sehr viel Hochmut voraus, der nur in den falschen
und lediglich zitierten Forderungen der heutigen Verse 34 und 35 bestehen kann.
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Matthius 28 (Einheitsiibersetzung)

Vers 5: ,Der Engel aber sagte zu den Frauen: Fiirchtet euch nicht! Ich weifs, ihr sucht Jesus, den
Gekreuzigten.”

Vers 6: ,Er ist nicht hier; denn er ist auferstanden, wie er gesagt hat. Kommt her und seht euch die
Stelle an, wo er lag.”

Jeder Tag bringt eine neue Erkenntnis.

In diesem Heft wurden viele Informationen zusammengetragen, damit der Leser von dem
vielleicht zu einfach verstandenen Sinn der folgenden Bibelstellen sich ein genaueres
Bild machen kann.

~Wie es in allen Gemeinden der Heiligen iiblich ist, sollen die Frauen in der Versammlung
schweigen; es ist ihnen nicht gestattet zu reden. Sie sollen sich unterordnen, wie auch das Gesetz es
fordert. Wenn sie aber etwas lernen wollen, dann sollen sie zu Hause ihre Minner fragen; denn es
gehort sich nicht fiir eine Frau, vor der Gemeinde zu reden.” (1. Korinther 14, Verse 33b bis 35)
,,Dass eine Frau lehrt, erlaube ich nicht, auch nicht, dass sie iiber ihren Mann herrscht; sie soll sich
still verhalten.” (1. Timotheus 2, Vers 12)
»Wenn eine Frau kein Kopftuch trigt, soll sie sich doch gleich die Haare abschneiden lassen. Ist es
aber fiir eine Frau eine Schande, sich die Haare abschneiden oder sich kahl scheren zu lassen, dann
soll sie sich auch verhiillen.” (1. Korinther 11, Vers 6)

Quellenangabe:

L. = Langenscheidt Taschenworterbuch Altgriechisch, Neubearbeitung von 1993

G = Langenscheidt GroSwdrterbuch Altgriechisch - Deutsch, 26. Auflage 1987

B. = Griechisch-Deutsches Worterbuch zu den Schriften des Neuen Testament und der

tibrigen urchristlichen Literatur von D. Walter Bauer (Autor der Urfassung von 1928),
6. vollig neu bearbeitete Auflage von 1988, herausgegeben von Kurt und Barbara Aland
(Titel nicht ganz korrekt, ist ein altgriechisches Worterbuch)

W. = das freie Worterbuch https://de.wiktionary.org/wiki/Wiktionary:Hauptseite
(die Besucher der Internetseite machen die Eintrage)

Gr. = www.greekbible.com

)
I

= ehemals: concordance.biblos.com/ (Online-Bibel, auch in Hebréisch, Altgriechisch)
nicht mehr aufrufbar: alle genannten Links der Seite in dieser Form: C. + altgriechisches Wort + .htm

Die Internetseite wurde von www.biblehub.com iibernommen. Deshalb konnen
die altgriechischen Worter nicht mehr so, wie oben beschrieben, aufgerufen werden.
Alle Verweise zu C. bleiben aus Vereinfachungsgriinden in diesem Heft stehen.

Anleitung, den neuen Eintrag zu finden: das altgriechische Wort kopieren und es

mit biblehub.com in eine Suchmaschine eingeben, z. B. 0&A® biblehub.com
S.=Seite / Sp.=Spalte / ...=ausgelassener Textinnerhalb zitierter Literatur
(?) =Grammatik konnte nicht 100 % geklart werden
Die altgriechische Sprache hat manchmal eine andere Wortstellung.
Falls ein altgriechisches Wort mit mehreren deutschen {ibersetzt wurde, sind diese

deutschen Worte zur Verdeutlichung ihres Zusammengehorens mit einem Bindestrich
geschrieben.

ab Seite 54: eine Zusammenfassung der wichtigsten Inhalte

2



https://de.wiktionary.org/wiki/Wiktionary:Hauptseite
http://www.greekbible.com/
http://www.biblehub.com/

siehe Seite 1 neue Auslegung 1. Brief Paulus an die Korinther, Kapitel 14, Vers 34 (Vers 33b
,wie es in allen Gemeinden der Heiligen iiblich ist” kann vom Inhalt zum Vers 33a gehoren):
altgriechisch (Greek New Testament, von Nestle-Aland, Quelle ist www.greekbible.com):

Al YUVAIKEG €V TAIG E€KKANOIAIS OyAtwoav , oV YAQ
ETUTQETMETAL avTAlS AaAely @ aAAa vmotacoéoOwoav ,
kaBwg kat 0 voupog Aéyet.

Einheitsiibersetzung: sollen die Frauen in der Versammlung schweigen; es ist ihnen nicht

gestattet zu reden. Sie sollen sich unterordnen, wie auch das Gesetz es fordert.
Wort-fiir-Wort-Ubersetzung: Die Frauen in den Versammlungen sollen-schweigen, nicht denn
erlauben ihnen sprechen: sondern sollen-unterordnen, wie nimlich das Gesetz sagt.

Teil der I"Jbersetzung (ausfiihrliche siehe Anlage, Seite 41):

otyatwoav: (sollen schweigen?), fehlende Kenntnis Imperativ (siehe Ende Rahmen),
Third Person, Present, Active, Imperative, Plural, C.sigato_san.htm, B. Sp. 1498 Nr. 1a,
otyaw: ,intranf. schweigen, stillschweigen, stille sein ... im Sinne von — a. nicht reden, nichts
sagen, sich still verhalten ... 1 Kor 14, 34”; intranf. bedeutet: Verb kann kein Akkusativobjekt bilden
vnotaocéoOwaoav: (sollen unterordnen?), fehlende Kenntnis Imperativ (siehe Ende Rahmen),
Third Person, Present, Active, Imperative, Plural, C .upotassestho_san.htm, B. Sp. 1689 Nr.
1B, brotaoow: ,,sich unterordnen, sich unterwerfen, gehorchen absol. (... R6 13, 5. 1 Kor 14, 34“;
L. S. 766, Vtotdttewy = unterordnen

kaOwc: wie, B. Sp. 794 Nr. 2, anderer Akzent, kaBdwg: ,,in dem Mafle wie, je nachdem”

kat: ndmlich, B. Sp. 797 Nr. 3, anderer Akzent, kat: , oft explikativ, indem an ein Wort oder
einen Satz ein anderes Wort oder ein anderer Satz durch xkai angereiht wird, der das
Vorausgehende erkldren soll; und zwar, ndmlich”; ,,explikativ” bedeutet , erlduternd, erklarend”

vopog: Gesetz, Nominativ, Singular, W.; B. Sp. 1098, Nr. 4a: ,,von einer den Juden teueren
Sammlung heiliger Schriften — a. im strengen Sinn d. Gesetz = d. Pentateuch, das Schriftwerk
des Gesetzgebers Mose ... 1 Kor 9, 8 (vgl. Dt 25, 4). 14, 34 (gedacht ist an Gen 3, 16)”

Laut concordancebiblos.com (heute biblehub.com) werden die altgriech. Verben , orydtwoav” (schweigen)
und , vmotaccéocOwoav” (unterordnen) im Imperativ (Befehlsform) der dritten Person verwendet
(es wird iiber jemand gesprochen). Nach der deutschen Grammatik kann dieser Sinn nicht mit dem
Verb allein ausgedriickt werden, wie z. B. in der zweiten Person (schweigt), wo jemand angesprochen
wird. Die Ubersetzung unter Verwendung des Hilfsverbs ,,soll”, um den Imperativ zu bilden, wére nur
richtig, wenn es in der altgriechischen Grammatik eine Befehlsform der dritten Person gibt, die ohne
eine Vokabel wie ,soll” (dafiir steht kein Wort im altgriechischen Text) allein mit der gebeugten Form
des Verbs (,o1ydtwoav” bzw. ,OnotacoéoOwoav ™) gebildet wird, was nicht bekannt ist.

Der Vers 34 behauptet, ein Gesetz sage, die Frauen sollen in den Versammlungen nicht reden,
sondern (= anstelle dessen, was zuvor verneint wurde) sich unterordnen. Dies kann nicht das
Gesetz von Mose sein, denn das enthilt keinen Satz mit dem Inhalt: Frauen sind verpflichtet,
sich in den Versammlungen stets schweigend unterzuordnen. Ein solches Gebot gibt es in der
gesamten Bibel nicht. Nirgendwo existiert so ein Gesetz. Nur aufgrund einer Auslegung wird
auf Genesis 3, Vers 16 verwiesen (1. Buch Mose). Dort steht, als Rede Gottes zur Frau (Vertreibung
aus dem Paradies): ,er aber wird iiber dich herrschen” (er = ihr Mann). Das ist eher eine Vorhersage der
Zukunft als ein Gebot. Mit dem nicht aufzufindenden Gesetzestext macht der Vers 34 jedoch wenig
Sinn, weil niemand eine unbekannte Vorschrift befolgen kann, was aber nach dem Wortlaut verlangt wird:
,,sich unterordnen (statt zu reden), wie ndmlich das Gesetz sagt (= genaues Maf3, dessen Name fehlt)”.
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Eine so undeutliche Aussage wie im Vers 34 passt schwer in den Ausdrucksstil des Apostel Paulus, der
kurz zuvor im Vers 21 des gleichen Kapitels das Gesetz zitiert. ,,Gesetz” meint laut B. Sp. 1099, Nr. 4b:
»Am weiteren Sinn = d. hl. Schrift iiberhaupt, nach dem Satz a potiori fit denominatio ... 1 Kor 14, 21 (Jesaja
28, 11£.)". Im Vers 21 zitiert Paulus den ihm bekannten Wortlaut von Jesaja 28, 11des Alten Testaments.

Eine Berufung auf das Gesetz von Mose als Rechtfertigung fiir das im Vers 34 von Frauen geforderte
Schweigen ist als Grund ,,nur ein diinner Strohhalm®. Weitere wichtige Informationen dazu siehe Seite 15,
2. Absatz. Ein Herrschen, das einseitig von Frauen dauerhaftes, situationsunabhéngiges Schweigen verlangt,
widerspricht zudem Paulus Gebot, sich gegenseitig unterzuordnen, und dass Ménner ihre Frauen lieben sollen,
wie Christus die Kirche geliebt und sich fiir sie hingegeben hat (Epheser 5, Verse 21 und 25, Text steht auf Seite 22).

Am Anfang des Kapitel 14 schreibt Paulus: ,,Strebt nach der Liebe” (Luther-Ubersetzung). Dem folgt sein mit der
Ansprache ,,Briider” formulierter Text, der in der deutschen Ubersetzung kurz vor dem Ende des Kapitels
unterbrochen wiirde von einem Schweigegebot an alle Frauen, um darauf wieder das Wort an die Ménner zu
richten. Ein so aufgebautes Kapitel, mit 10/11 ausfiihrlich formulierten Anteil fiir Manner tiber Rechte und Gebote
zu Geistesgaben, meist aus der Sicht einer sprechenden Person, und fiir Frauen im restlichen 1/ 11 nur ein kurz und
knapp ausgesprochenes Redeverbot, widerspricht Paulus ,, Strebt nach der Liche”. Die Verse 34 und 35 passen im
Gegensatz zum iibrigen Kapitel kaum in den Ausdrucksstil eines Apostels, sondemn zeugen eher davon, wie
ein Kommandeur spricht. So hat der Autor des Textes es nicht fiir notwendig gehalten, zumindest eine positive
Eigenschaft der Frauen zu nennen. Wer dies geschrieben hat, missachtete Paulus mahnende Worte (1. Kor. 14, 1),
im Sinne der Liebe zu handeln. Und in 1. Korinther 13, Vers 1 schreibt Paulus (Hohelied der Liebe): ,, Wenrn ich in
den Sprachen der Menschen und Engel redete, hiitte aber die Liebe nicht, wiire ich drihnendes Erz oder eme ldrmende Pauke.”
Sowie dort in Vers 13: ,,Fiir jetzt bleiben Glaube, Hoffiung, Licbe, diese dres; doch am grifSten unter ihnen ist die Liebe.”
Das gesamte Kapitel 13 und eine kurze Ausarbeitung zum Thema Liebe kann auf Seite 8 gelesen werden.

Die Aussagen in den Versen 34 und 35 ,sollen die Frauen in der Versammlung schweigen” u. a.,
sind moglicherweise auf eine konkrete Situation vor fast 2000 Jahren bezogen, da einseitig
argumentiert wird statt ausfiihrlich und sachlich. Doch warum sollte jemand solche wichtigen
Einzelheiten weglassen (z. B. ,,die in der letzten Bank*”)? Die Worte driicken jedenfalls nur sehr vage
etwas aus, denn der Hinweis auf das nicht existierende Gesetz ist ein sehr schwaches Argument. Vielleicht
redeten damals einzelne Personen stérend. Eine Reaktion aus einem Affekt kann jedoch kein dauerhaft
giiltiges Gebot sein. Solche darauf basierenden Worte geben nur mit ihrem auslésenden und leider
unbekannten Anlass einen vollstindigen Sinn wieder, wodurch jede Verallgemeinerung ausgeschlossen ist.

Zudem wurden direkt hinter , Doch alles soll in Anstand und Ordnung geschehen.” (= am Ende des
Kapitels 14, heute Vers 40) die jetzigen Verse 34 und 35 geschrieben in folgenden alten Manuskripten:
die Claramontanus von Paris, dem Boernerianus von Dresden, Versionen der
Altlateinischen (Itala) I'.'Ibersetzung aus dem 2. - 3. Jahrhundert, und die ab dem dritten Absatz
der Seite 9 und unten auf Seite 24 ff. genauer beschriebene Minuscule Nr. 88 des 12. Jahrhunderts
weitere Informationen dazu auf der Internetseite: www.womenpriests.org/de/scriptur/1corl4.asp
sowie zum Vers 34 von 1. Korinther 14, eine Seite zur Auslegung und Bibliographie der Bibel:
www.welt-der-bibel.de/bibliographie.1.2.erste Brief Paulus Korinther.55.html

In seinem 1925 erschienenen Buch , Wesen und Stellung der Frau nach der Lehre des Heiligen Paulus”
schreibt bereits Peter Tischleder auf Seite 171 mit anschlieBender Nennung anderer Werke:
,Die Echtheit der Verse 34 und 35 ist unzweifelhaft, da kein einziger Textzeuge sie weglisst, wenn sie auch in
einigen Handschriften ihre Stellung nach Vers 40 haben. G u t j a h r zur Stelle, ebensov. d. Golitz Dienst
der Frau II 4 Anmerkung”. Siehe dazu jedoch auf Seite 24 bei , Literatur” den Hinweis auf das Buch
,New Testament Studies 44” von Philip Barton Payne, der darin eine méogliche Handschrift erwéhnt,
welche die Verse 34 und 35 fortlasse und von der die Minuscule Nr. 88 abgeschrieben worden sein kann.
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Mit dem zuletzt genannten altgriechischen Manuskript des Neuen Testaments, der
Minuscule Nr. 88, befasst sich Payne's Studie. Dessen englischer Text und eine deutsche
Ubersetzung stehen in der Anlage ab Seite 25. Nach dem bei , Literatur” (siehe Seite 24)
ebenfalls genannten Buch , Louvain Studies, vol. 20” von Caroline Vander Stichele hatten
moglicherweise auch die Verse 33b und 36 einmal eine andere Position im Kapitel 14.

Dass in den genannten alten Manuskripten (Minuscule Nr. 88 u. a.), zumindest die Verse
34 und 35, nachgewiesen am Ende des Kapitels standen, ist dadurch erkldrbar, dass sie als
eine spitere Anmerkung (Interpolation = nachtriglicher Einschub) an den Rand des
Originalpapyrus geschrieben, erst in spiteren Abschriften in den Text eingegliedert
wurden. Sehr wahrscheinlich ist dies der Werdegang des nirgendwo vom Stil zum
anderen Text passenden, vollig eigenstindigen Abschnittes der Verse 34 und 35.

“

Der Vers 36 von Kapitel 14 (,Oder ist das Wort Gottes wvon euch aus gekommen? ..”
Lutheriibersetzung, siche Ausarbeitung dazu auf Seite 10) wiirde inhaltlich - ohne einen Einschub
der heutigen Verse 34 bis 35 - zu dem so friiher bestehenden Vorabschnitt der Verse 33a und 33b
passen. Dessen Text lautet: (a) ,,Denn Gott ist nicht ein Gott der Unordnung, sondern des Friedens, (b)
wie es in allen Gemeinden der Heiligen iiblich ist.” Die Schreibweise von 33b ist vermutlich angepasst
worden mit der danach erfolgten méglichen Einfligung des: ,,sollen die Frauen schweigen ...” (Vers 34 ff).

Der Verweis zum Schluss auf die gewohnten Verhéltnisse (Vers 33b ,,wie es in allen Gemeinden
der Heiligen iiblich ist”) gehort viel eher zum Inhalt des selben Verses, zu 33 a.

Zusammenfassung (siehe Seite 1 die spiter ergdnzte und wahrscheinlichste Auslegung):

Eine Entscheidung dariiber, dass es Frauen nicht gestattet wird zu reden, braucht die
Autoritit einer dazu befugten Person. Es ist jedoch nicht glaubwiirdig, dass der Inhalt der
Verse 34 und 35 von Paulus stammen. Denn es passt nicht zusammen, dass Paulus zuvor
ein Kapitel iiber die Liebe schreibt, und im folgenden Kapitel 14 sich ausfiihrlich mit dem
Thema Prophetie beschiftigt und dabei mal ganz schnell und lieblos den Frauen mitteilt,
dass diese in den Versammlungen schweigen sollen usw., nur mit der Begriindung, das
Gesetz sage es so, ohne diese unbekannte Vorschrift zu nennen. Paulus hatte vermutlich
solch eine grofie Versagung angemessen mit einer positiven Wiirdigung der Frauen
formuliert und es nicht unterlassen, dafiir einen nachvollziehbaren Grund zu nennen,

zumindest erldutert, was mit Gesetz gemeint ist, wenn es - nur theoretisch angenommen -
seine Aufgabe gewesen wire, ein Schweigegebot fiir alle Frauen aufstellen zu miissen; die
Annahme vorausgesetzt, dass Paulus seinen eigenen Worten nicht untreu wird. Sein
Hohelied der Liebe (1. Korinther, Kapitel 13) verbietet es, Frauen so zu behandeln, als wéren
sie Menschen zweiter Klasse. Zudem stehen die Verse 34 und 35 in mehreren alten
Manuskripten am Ende des Kapitels, was dafiir spricht, dass sie erst spéter eingefiigt wurden.

Aus den zuvor genannten Griinden ist es sehr wahrscheinlich, dass die Verse 34 und 35
nicht die Meinung von Paulus wiedergeben, sondern von jemand, der anonym, ohne
einen haltbaren Grund in einem hinzugefiigten Text fordert, dass die Frauen in den
Versammlungen schweigen sollen usw., und damit Paulus 1. Brief an die Korinther erginzt hat.

Statt einem , dies betrifft die Mdnner” (Reden) und ,,das die Frauen” (Schweigen) ist das
gesamte Kapitel 14 (Charismen der Prophetie und der Zungenrede) - trotz der Ansprache
,Briider” - auch voll fiir Frauen giiltig, wegen dem wahrscheinlich nicht von Paulus stam-
menden Inhalt der Verse 34 - 35, der vermutlich hinzugefiigt wurde oder ein Zitat ist.
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Paulus hat im Sinne von Gemeinschaft die damals tibliche Anrede ,, Briider” vermutlich in
dem Bewusstsein verwendet, dass die Frauen dadurch zwar nicht eigens angesprochen
werden, jedoch sie vom Inhalt seiner Rede mit diesem Wort auch nicht ausgeschlossen
sind. Vermutlich wollte er die Frauen noch nicht dazu ermuntern, wie die Manner
prophetisch zu reden.

Jesus sagte: , Liebe deinen Nichsten, wie Dich selbst.” Dadurch ist das Ideal einer
Gleichberechtigung der Geschlechter untrennbar mit dem Christentum verbunden.
Solange jedoch dieser Mafsstab fiir eine bessere Zukunft noch nicht verwirklicht war,
sollten die Frauen demiitig, wie Christus es allgemein lehrte, sich ihrer damaligen, nicht so
schnell verdnderbaren ,stilleren” Position in der Gesellschaft anpassen.

Denn jedes Aufbegehren gegen eine durch die Gesellschaft bedingte Benachteiligung von
Frauen hétte die jungen, schon wegen ihrem Glauben verfolgten christlichen Gemeinden
in ihrer Existenz zusitzlich gefadhrden konnen, durch den damit verbundenen, méglichen
Skandal. Zwar zu Unrecht. Aber es war damals so. Der Text von 1. Petrus 2, Vers 23 ff.
(siehe Seite 22) driickt diese geduldige Einstellung aus.

Aber fiir die Zukunft hat Paulus durch das Christentum eine vollige Gleichberechtigung
der Geschlechter vorausgesehen. Dies zeigt sich in Galater 3, Vers 28, wo er schreibt:
,nicht Mann und Frau; denn thr alle seid einer in Christus Jesus” (vollstandige Bibeltext siche Seite 15).

Laut Kolosser 3, Vers 11 , Da ist nicht mehr Grieche oder Jude, Beschnittener oder Unbe-
schnittener, Nichtgrieche, Skythe, Sklave, Freier, sondern alles und in allen Christus.” ist allein
entscheidend, ob Christus in uns lebt und alles wirkt. Ein Mann oder eine Frau zu sein,
dies ist ein Teil der personlichen Individualitat. Fiir das Leben in der Gemeinde Christi

sollten wir den einzigartigen Menschen mit seinen besonderen Gaben sehen, der sehr
viel mehr ist als eine Frau bzw. ein Mann.

1. Korinther 14, Vers 35:

altgriechisch:

el d¢é T paBetv OéAdovowv , €v olkw TOULG  dloLg
AVOQAG EMEQWTATWOAV , ALOXQOV YAQ €0TLV Yuvalkl
AaAelv év €ékkAnola .

Einheitsiibersetzung: Wenn sie etwas wissen wollen, dann sollen sie zu Hause ihre Minner

fragen; denn es gehdrt sich nicht fiir eine Frau, vor der Gemeinde zu reden.

Wort-fﬁr-Wort-ﬁbersetzung: Wenn aber etwas lernen wollen, in Haus die eigenen Minner
fragen, Schande denn ist Frau sprechen in Versammlung.

Teil der Ubersetzung (ausfiihrliche siehe Anlage, Seite 42):

atoxoov: Schande, Nominativ, Singular, B. Sp. 47, aioxoo6v: , mit flgd. Inf. es ist e. Schande
fiir Jmdn. ... fiir d. Frau, sich zu scheren 1 Kor 11, 6 ... in d. Versammlung zu reden 14, 35%;
flgd. = folgendem, Inf. = Infinitiv

AaAgtv: sprechen, Present, Active, Infinitive, C.lalein.htm (siehe ,1 Corinthians 14:35"),
siehe Ubersetzung Vers 34; die Grundform (Infinitiv) gibt dem Vers eine sehr abstrakte
und theoretische Bedeutung, so dass die Ubersetzung ins Deutsche sich seltsam anhort
(,,Schande ist Frau sprechen in Versammlung™)
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Durch den Inhalt ,,Schande ist: eine Frau sprechen in Versammilung” (laut Urtext) kann der Vers 35
als einzig halbwegs verniinftige Moglichkeit fiir eine ganz konkrete Situation ge-
schrieben worden sein, wo ein Mensch sich schlecht benimmt. Dem Vers fehlt jede
Information dariiber, ob und wann sich so etwas ereignet hat. Bestenfalls wurde vergessen,
den Lesern Griinde zu nennen. Doch dies diirfte kaum der Ausdrucksstil eines Apostels sein.
Paulus wiirde gravierende Missstinde beim Namen nennen, wenn er einen Anlass hiitte,
darin eine Schande zu sehen. Diese wichtige Nennung von Griinden ist aber unter-
blieben, was zu einer pauschalen Verurteilung von Frauen fiihrte. Dies kann nicht im
Sinne von Paulus sein, da es seinem Hohelied der Liebe widerspricht (Kapitel 13, siehe
Seite 8). Durch die zusitzlich nicht erklirbare Schande von Vers 35 wird die Annahme,
dass der Apostel Paulus die heutigen Verse 34 und 35 als inhaltlich richtig beurteilt hat,
objektiv gesehen zu einer unwahrscheinlichen Theorie.

Aufierdem kann mit einem in jeder Hinsicht ehrenhaften Verhalten das Reden eines Menschen
keine Schande sein. Das damit verbundene ,,zu Hause die eigenen Minner fragen” (um in der
Versammlung das Reden zu vermeiden) verliert durch die fehlende ,Schande” seinen Sinn
gebenden Anlass. Derjenige, welcher den Vers geschrieben hat, wird wegen der fehlenden
Griinde eher aus egoistischen Motiven voéllig falsch behauptet haben, jedes Sprechen einer Frau
in der Versammlung sei Schande. Der nur befehlende Stil der Verse 34 und 35 passt zu einer
solchen Falschaussage, aber nicht zu den geheiligten Worten des Apostels.

A oberer Teil des Auszuges:
uszug aus ) nyéo  sigao  schweigen, verstummen: ver-
, Exegetisches Worterbuch schwei gen®
zum Neuen Testament” PR .
» - . ®
(Exegese = Auslegung), .‘T‘. “;’ h AL SLh\hClgcn. Sulle
2. Auflage, herausgegeben

von Horst Balz und

EE;TE:;?;::?SSZg Band II Lit.  Bauer Wotterbuch s v - G Dawtienberg.

/ Urchnstl. Prophetic (BWANT 104), St 1975, 253
»Dass die Frauen in den Versammlungen schweigen sollen, wie Vers 34a sagt, wird man aileraings
nicht als Anweisung des Paulus betrachten diirfen. Der ganze Abschnitt Verse 33b — 36
widerspricht der 1. Kor. 11, 5 vorausgesetzten Situation (dort steht, dass Frauen beten oder
prophetisch reden), vor allem aber mit seiner isoliert statischen Normierung dem argumentativen
Kontext und , der theologischen Tendenz der Kapitel 12 und 14" (Dautzenberg, Seite 265). -
gemeint ist das Buch , Urchristliche Prophetie. Ihre Erforschung, ihre Voraussetzungen im
Judentum und ihre Struktur im ersten Korintherbrief.” von Gerhard Dautzenberg,
ISBN: 3170017721 - Andererseits ist er begrifflich, stilistisch und sachlich mit 1. Tim 2, 11 f.
verwandt und ldsst sich ohne Schwierigkeiten aus dem jetzigen Zusammenhang herausnehmen.”

). Vorkommen I Bedecutung 3 Hesugsfelder

Der kursive Text wurde wegen der schlechten Kopie Wort fiir Wort aus dem exeget. Worterbuch
abgeschrieben (Titel siehe oben). Alles nicht kursiv Dargestellte sind hinzugefiigte Informationen.

Selbst wenn - nur theoretisch angenommen - alle bisher genannten Griinde nicht gelten wiirden, hitte

das Schweigegebot fiir Frauen keine Bedeutung fiir den Alltag der Glaubigen, weil 1. Korinther 14,

34 und 35 nur nicht zu befolgende Meinung sein kann laut Paulus Worten tiber die Liebe, 1. Korinther

13, 13: ,, Fiir jetzt bleiben Glaube, Hoffnung, Liebe, diese drei; doch am grofiten unter ihnen ist die Liebe. "

Es ist entgegen der Liebe, dass ein Mensch schweigt, weil sie eine Frau ist. Paulus schreibt:
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Die hoheren Gnadengaben - das Hohelied der Liebe
(1. Brief Paulus an die Korinther, das komplette Kapitel 13, Verse 1 bis 13)
,Wenn ich in den Sprachen der Menschen und Engel redete, hitte aber die Liebe nicht, wire ich
drohnendes Erz oder eine lirmende Pauke. Und wenn ich prophetisch reden kinnte und alle
Geheimnisse wiisste und alle Erkenntnis hitte; wenn ich alle Glaubenskraft besifle und Berge damit
versetzen konnte, hitte aber die Liebe nicht, wire ich nichts. Und wenn ich meine ganze Habe
verschenkte, hitte aber die Liebe nicht, niitzte es mir nichts. Die Liebe ist langmiitig, die Liebe ist
giitig. Sie ereifert sich nicht, sie prahlt nicht, sie bliht sich nicht auf. Sie handelt nicht ungehorig, sucht
nicht ihren Vorteil, ldsst sich nicht zum Zorn reizen, trigt das Bose nicht nach. Sie freut sich nicht
iiber das Unrecht, sondern freut sich an der Wahrheit. Sie ertrigt alles, glaubt alles, hofft alles, hilt
allem stand. Die Liebe hort niemals auf. Prophetisches Reden hat ein Ende, Zungenrede verstummt,
Erkenntnis vergeht. Denn Stiickwerk ist unser Erkennen, Stiickwerk unser prophetisches Reden; wenn
aber das Vollendete kommt, vergeht alles Stiickwerk. Als ich ein Kind war, redete ich wie ein Kind,
dachte wie ein Kind und urteilte wie ein Kind. Als ich ein Mann wurde, legte ich ab, was Kind an mir
war. Jetzt schauen wir in einen Spiegel und sehen nur ritselhafte Umrisse, dann aber schauen wir von
Angesicht zu Angesicht. Jetzt erkenne ich unvollkommen, dann aber werde ich durch und durch
erkennen, so wie ich auch durch und durch erkannt worden bin (menschliches Erkennen braucht Gott
zur Reife). Fiir jetzt bleiben Glaube, Hoffnung, Liebe, diese drei; doch am grifiten unter ihnen ist die Liebe. ”

Menschen haben mit wenig Inhalt (nur Befehle, aber keine Antwort auf die Frage warum = Un-
vollkommenheit) den Versen von 1. Korinther 14, 34 und 35 geglaubt. Doch im vorigen Kapitel
13, Vers 13 sagt Paulus, dass die Liebe grofier ist, so dass sich ihr alles unterordnen sollte.

Hoffnung ist der positive Blick in die Zukunft.

Die Liebe ist die Gesamtheit dessen, was zum Gliick des Lebens beitrigt.

Die Liebe ist alles Gliick und deshalb groler als das in ihr enthaltene Teilgliick des
Glaubens und der Hoffnung.

Gott ist vollig vertrauenswiirdig. Glauben bedeutet in einem personlichen Vertrauen
etwas als gegeben anzunehmen, was mehr oder weniger kein Wissen ist.

Menschen konnen in ihrem Glauben mit anderen iibereinstimmen und darin Gemeinschaft
suchen und finden.

Doch niemand darf seinen Glauben zum Gesetz machen, so dass er iiber den eigenen
Horizont hinaus fiir andere verbindlich gelten soll, weil der Glaube mehr oder weniger
vieles nicht weif3. Jedes zwingende Festmachen des persénlichen Glaubens iiber das
eigene Ich hinaus wire Anmaflung, und die von solchem Handeln betroffenen
Menschen wiirden dadurch im gleichen Mafle ihrer von der Liebe gegebenen Freiheit
beraubt. Deshalb sollte jeder Glaube stets freiwillig sein und sich der Liebe unterordnen.

Die Liebe ist fiir jeden das hochste Gebot. Der Glaube und alles andere sollte immer ein
Teil der Liebe sein.

Liebe

Die Liebe beschreibt, was allen wirklich guten Gefiihlen gemeinsam ist. Was gut ist, wird
im aufrichtigen Dialog mit méglichst vielen Menschen erkannt. Wir empfinden Gliick, das
uns geschenkt wurde. Miissten wir alles selbst schaffen, was wir haben, wiirden wir vieles
nicht wiederfinden. Die Schopfung des Universums, der Natur und des Menschen sind die
Leistung eines Meisters. Soviel kann nicht aus dem Nichts entstanden sein. Deshalb sollte
niemand vergessen, dass wir in diesem Vergleich zu einem Schépfer viel kleiner sind.
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Seite nur Fachtext| siethe www.welt-der-bibel.de/bibliographie.1.2.erste Brief Paulus Korinther.55.html

Auf dieser Seite zur Auslegung der Bibel steht: , Alle Erklirungen, die einen Widerspruch zwischen
11,2 - 16 (Paulus sagt dort in 1. Kor., Vers 5, dass Frauen prophetisch reden) und 14, 33b — 36 zu
beseitigen oder zu mindern suchen, lassen Fragen offen und/oder sind nicht iiberzeugend. Folglich gilt es nach
Anbhaltspunkten zu suchen, die dafiir sprechen, dass es sich entweder bei 11,2-16 oder bei 14, 33b - 36 um eine
spiitere Hinzufiigung zum Text des Ersten Korintherbriefes handelt. Da beziiglich 11,2 - 16 ernst zu nehmende
Hinweise auf eine spitere Zufiigung fehlen, sei hier der Blick allein auf 14, 33D - 36 gerichtet. Ein Blick in den
textkritischen Apparat der altgriechischen Ausgabe des NT von Nestle-Aland zeigt, dass einige Textzeugen die
Verse in umgestellter Form bieten. So sind die Verse 34 - 35 umgestellt, und zwar nach V. 40. Da die Textzeugen
minderwertig sind, gibt diese Variante sicherlich nicht den urspriinglichen Textlaut wieder. Sie gibt jedoch
vielleicht einen Hinweis darauf, dass schon in friihchristlicher Zeit in Frage gestellt wurde, dass die Verse 34 - 35
bzw. 33b - 36 an dieser Stelle passen. Nimmt man an, dass 14, 33b - 36 (oder ein Teil davon) erst nachtriglich in
den Text des Paulusbriefes eingefiigt wurde, so wiire zu kliiren, auf welche Weise dies geschehen sein kinnte.

Am nahe liegendsten ist die Annahme, dass schon ein Teil der friihesten Christen an dem Reden der Frauen im
Gottesdienst Anstof$ genommen hat. Daher hat vielleicht ein Schreiber zwischen die Zeilen oder an den Rand des
Textes cinen Zusatz hinzugefiigt, der die V. 33b - 36 enthielt. Diese Glosse wire dann im Verlauf weiterer
Abschriften in den paulinischen Text iibernommen worden und konnte als Beleg dafiir gelten, dass friihchristliche
Diskussionen und Meinungsverschiedenheiten in den biblischen Text Eingang gefunden haben. Spitere Kopisten
hiitten sich dann an der Glosse gestort und Umstellungen vorgenommen, um einen stilistisch und inhaltlich
maglichst glatten Text zu erhalten. Auch die Annahme einer Glosse ist nur eine Hypothese, die sich nicht beweisen
lisst. Allerdings vermag sie den Widerspruch zwischen 1 Kor 11,2-16 und 14, 33b - 36 tiberzeugend zu losen.”

HANANN

Philip Payne, der Autor von ,,New Testament Studies 44" (Teil des Buches - nur Fachtext, setzt
an manchen Stellen Vorkenntnisse voraus - kann ab der Seite 25 gelesen werden), hat den
folgenden englischen Text in einer E-Mail geschrieben (wird weiter unten iibersetzt), um die
Minuscule Nr. 88 zu erkldren (altgriechischer Urtext zum Neuen Testament, siehe Seite 4,
finfter Absatz):

,Ms. 88 is described in words in that article (New Testament Studies 44), in addition to the
photograph. Its text reads 1 Cor 14:1-33, 36-40, then there is a // on the baseline before the period at the
end of verse 40, verses 34-35, then chapter 15.

There are two corresponding // signs showing that the scribe believed verses 34-35 should be inserted after verse 33.

There is a // over the last letter of the last word of verse 33. There is no blank space on the baseline between
the last letter of the last word of verse 33 and the period at the end of that sentence.

There is a // in the margin to the right of the line that includes the last word of verse 33.”

Deutsche Ubersetzung:

Ms. 88 ist beschrieben mit Worten in diesem Artikel (New Testament Studies 44), als Erginzung zu
den Fotos. Sein Text liest 1. Kor. 14, 1 - 33, 36 bis 40, dann ist dort ein // auf der Basislinie vor dem
Abschnitt am Ende von Vers 40, die Verse 34 - 35 (folgen), danach Kapitel 15.

Dort sind zwei iibereinstimmende //, die Zeichen zeigen, dass der Schreiber glaubte, die Verse 34 - 35
sollten eingefiigt werden nach Vers 33.

Dort ist ein // iber dem letzten Buchstaben des letzten Wortes von Vers 33. Dort ist kein leerer Raum auf der Basislinie
zwischen dem letzten Buchstaben des letzten Wortes von Vers 33 und dem Abschnitt am Ende von diesem Satz.

Dort ist ein // am rechten Rand von der Linie, die das letzte Wort von Vers 33 umfasst.”
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1. Korinther 14, Vers 36:

altgriechisch:

N ad' duwv 6 Adyog tov Beov €ENABev, 1) elc vuAg
HOVOUG KATNVTINOEV ;

Einheitsiibersetzung: Ist etwa das Gotteswort von euch ausgegangen? Ist es etwa nur zu euch
gekommen?

Wort-fiir-Wort-Ubersetzung: Oder von-weg euch das Wort des Gottes gegangen, oder nur euch
allein gekommen?

Teil der I"Jbersetzung (ausfiihrliche siehe Anlage, Seite 43):

ad': von ... weg, gebeugte Form von amo, Gr.; wird in der Bedeutung ,von ... weg”
im Genitiv verwendet, W.

vuwv: euch, gebeugte Form von ,,00” (du), Gr., Genitiv, Plural, 2. Person,

It. www.uni-due.de/~gev020/courses/course-stuff/greek03deklination-pdf (Punkt 5 dort)

vuac: euch, Akkusativ, Plural, C.umas2.htm

Vorausgesetzt, der Vers ist keine Interpolation (spéterer Einschub), fragt Paulus hier die
Korinther rhetorisch, ob sie das Gotteswort selbst erfunden héatten, weil sie in so vielen
Dingen wohl ihre eigenen Gebote aufstellen. Die vermutlich von Paulus nur zitierte
Forderung, dass Frauen schweigen sollen (Vers 34), konnte in der Uberheblichkeit der
Briefempfanger (Korinther) ihre Ursache haben, wortiiber Paulus im Vers 36 schreibt.

Da die beiden Furworter im Vers 36 (euch) in der 2. Person verwendet werden, ist daraus
nicht zu sehen, ob die Manner, die Frauen oder beide Geschlechter gefragt werden, ob das
Gotteswort von ihnen ausgegangen ware. Fiir die 2. Person (wird jemand angesprochen)
fehlt diese Information laut der altgriechischen Grammatik (siehe oben den Link zu:
www.uni-due.de).

Spitere Erginzung:

1. Korinther 14, 34 (zum Schweigen der Frauen) ,,... , sie sollen sich unterordnen, wie auch
das Gesetz es fordert.” Siehe dazu Galater 5, 4: ,Wenn ihr also durch das Gesetz gerecht
werden wollt, dann habt ihr mit Christus nichts mehr zu tun; ihr seid aus der Gnade
herausgefallen.”

1. Timotheus 2, 15: ,Sie wird aber dadurch gerettet werden, dass sie Kinder zur Welt bringt, wenn
sie in Glaube, Liebe und Heiligkeit ein besonnenes Leben fiihrt.”

In den Versen zuvor ist von Adam und Eva die Rede. Der obige Vers 15 ist die Fortsetzung dessen:
,sie wird ... gerettet werden”. Damit ist 1. Timotheus 2, 15 (Frau lehren nicht erlauben) klar auf die
Vergangenheit von Adam und Eva gerichtet und damit auf die alte Schopfung, wo es das Heil
der neuen Schépfung durch Christus noch nicht gab. Aber gemaf 2. Korinther 5, 17 gibt es eine
neue Schépfung. Damit ist ein geistiger Leib gemeint. Siehe dazu auch Rémer, Kapitel 8. Nach
Galater 3, 26 bis 28 sind durch den Glauben alle S6hne Gottes, wo nicht méannlich, weiblich ist.
Predigt ,Was wir in Christus sind, Teil 1” www.christliche-mission.ch/predigten-lesen.html
Link: http://www.christliche-
mission.ch/predigt.html?&tx_ttnews[pointer]=2&tx ttnews[tt news]=82&tx ttnews[backPid]=66&cHash=4f
b19103bf
Um nach Start Link oben den 2. Teil oder das verwandte ,, Was wir in Christus haben” auf-
zurufen: unten auf ,<- Back to: Predigten horen” klicken, dann werden deren Links angezeigt.
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1. Timotheus 2, Vers 12:
altgriechisch:

OOAoKeY D& YuVAlKL OUK ETUTQEMW , OLOE avOevTELY
AavdQOc, dAA' etvar €v rjovyia .

Einheitsiibersetzung: (12a) Dass eine Frau lehrt, erlaube ich nicht, auch nicht, dass sie iiber
thren Mann herrscht; (12b) sie soll sich still verhalten.

Wort-fiir-Wort-Ubersetzung: Lehren aber Frau nicht erlauben, und-nicht herrschen
Mann-(Mensch), sondern sein in Stille-(Frieden).

Teil der Ubersetzung (ausfiihrliche sieche Anlage, Seite 44):

yuvauwi: Frau, Dativ, Singular, W. (dort jedoch yvvoui mit anderem Akzent), durch die
Einzahl und ohne Artikel wirkt ,,Frau” sehr theoretisch

ovd¢: und nicht, div. Bedeutungen, B. Sp. 1196 Nr. 1, anderer Akzent, jedoch im Beispiel
von B. richtig: ,negative Konjunktion — 1. und nicht, noch kniipft negative Satze od.
Satzteile an ebensolche an”; L. S. 322 (Silben durch - getrennt = o0-0¢); mit diesem , und nicht”
wird in einem nachfolgenden Kurzsatz konkret das abgelehnte Wirken solcher Frauen
beschrieben, denen deshalb im ersten Teilsatz das Lehren versagt wurde, sie sollen nicht
Maénner beherrschen, diese Aussage kann nicht mit dem Wort ,indem” formuliert werden
laut L. S. 624, indem: ,Konjunktion wird durch das Partizip Préasens (Mittelwort)
iibersetzt”, z. B. ,herrschend”, oder der Satzaufbau erfolgt wie im Vers 12a, wo mit
und nicht” die Ablehnung des Beherrschens von Minnern in einem Kurssatz nach-
geschoben wurde, um dadurch den Sinn zu vervollstandigen

avBevtelv: herrschen, Present, Active, Infinitive, C.authentein.htm; B. Sp. 242, av0evtécw:
Jherrschen twvég diber jmdn (Bl=D § 177) dvdooc 1 Ti 2, 12 +; 1 bedeutet: 1t. dem Abkiirzungsverzeichnis
von B. wurde in der gesamten Literatur nur an dieser Stelle das Wort gefunden

A&vdpo6g: Mann (Mensch), Genitiv, Singular, W., alternative Ubersetzung: Mensch, was hier
sinnvoll ist, da wohl eine Herrschaft iiber Frauen ebenso nicht gelehrt werden soll

novxia: Stille (Frieden), Dativ, Singular, W., L. 214, ﬁu-'[';ux"f:i : div. Bedeutungen, u. a. Stille,
Frieden; Ubersetzung mit dem Wort ,Frieden” passt besser, da es auch bedeutet: sich allen
geltenden Regeln fiigen; dagegen kann eine Aufforderung ,still zu sein” nur fiir das einzig
nicht erwiinschte Sprechen gelten, das darin besteht, lehrend tiber Méanner zu herrschen

Im altgriechischen Text gibt es fiir das ,ich” der deutschen Ubersetzung kein Wort. Damit
fehlt der Satzgegenstand (Subjekt) und die Nennung der Person, die so viel generell nicht
erlauben will. Zudem wirkt die Formulierung der von einer falschen Lehre betroffenen
Personen sehr ungenau, wenn dafiir nur ,Mann” im Text steht, in der Einzahl und ohne
Artikel. Das Wort ,Frau”, auch Einzahl und ohne Artikel, bekommt ebenso einen
theoretischen Klang durch die gleiche Schlichtheit. Diese knappe Form der Aussage hat
vermutlich ihre Ursache darin, dass der Timotheusbrief laut seinem Vorwort in der
Einheitsiibersetzung nicht direkt fiir die Mitglieder der Gemeinde bestimmt ist, sondern an
die in Glaubensfragen sich auskennenden Hirten, Vorsteher adressiert ist.
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Nach dem auf der vorigen Seite genannten Vorwort zur Einheitsiibersetzung wendet sich der
Timotheusbrief zum Teil gegen Gnostik (mit Erkenntnis zum Heil) und kann laut Stand der
Wissenschaft von einem Schiiler Paulus geschrieben worden sein.

Waren mit dem ersten Teilsatz von Vers 12a (, Lehren aber Frau nicht erlauben”) generell alle Frauen fiir
eine Lehrentsagung gemeint, was keinen Sinn macht, hitte vermutlich Paulus oder der Autor in seiner
Autoritét ein so grofies Verbot in einem ausfiihrlichen Text verstandlich und angemessen formuliert,
und dafiir die Griinde angegeben, statt durch diesen unvollstindigen Satz mit nur fiinf Worten
Missverstiandnissen breiten Raum zu geben. Der Kreis aller betroffenen Frauen kann deshalb nicht
durch das Geschlecht allein bestimmt sein. Dies wére eine pauschale Verurteilung von Frauen, was
Paulus Hohelied der Liebe widerspricht (1. Korinther, Kapitel 13, Text siehe Seite 8).

Der altgriechische Satzaufbau , Lehiren aber Frau nicht erlauben, und nicht herrschen Mann” ist fiir uns
Deutsche ungewohnlich, da wir dies mit dem Wort ,,indem” formulieren wiirden (,, Erlaube nicht, dass
eine Frau lehrt, indem sie tiber Méanner herrscht”). Wie auf Seite 11 beschrieben (Ubersetzung des Wortes
,,000¢”), gibt es in der altgriechischen Grammatik kein entsprechendes Wort fiir das deutsche ,, indem”.

Welche Frauen sind konkret mit dem Vers 12 gemeint? Sehr wahrscheinlich solche Frauen,
die einen Anlass gaben, ihnen zu sagen, dass sie nicht Gber Méanner herrschen sollen. So
etwas wird nicht jedem mitgeteilt. Wie wiirden Kunden in einem Laden reagieren, wenn der
Verkiufer diese vergleichbar wie folgt anspricht: ,,und nicht stehlen! Wenn der zweite
Teilsatz des Verses sich deshalb nur an eine bestimmte Gruppe von Frauen wenden kann,
muss dies auch fiir den ersten Teilsatz gelten, da ,,Frau* nur einmal im Text steht.

1. Timotheus 2, Vers 12b ,sie soll sich still verhalten” bedeutet im Sinne von ,,still” vorrangig die falsche
Lehre einstellen. Aber dariiber hinaus wird erwartet, sich an die fiir alle geltende Ordnung zu halten.
Wenn Betroffene sich wieder auf dieses richtige Maf$ besinnen, hat sich ebenso die Aufforderung
,still zu sein” erledigt. Der Vers 12b und die folgenden 13 bis 15 ,Denn zuerst wurde Adam
erschaffen ...”, argumentieren als Frginzung gegen das Lehren, wodurch Minner beherrscht
werden. Der Autor setzt vermutlich voraus (1. Timotheusbrief ist fiir die Vorsteher der Gemeinde
bestimmt), Timotheus als Empfanger weifs, dass neben dem ausgelegten zweiten Schopfungsbericht
(Garten Eden, Genesis 2, 4b ff) es den ersten gibt (Gott schuf die Welt in 7 Tagen, Genesis 1, 1 - 2, 4a).
Dieser 1. Schopfungsbericht nennt Mann und Frau bei ihrer Entstehung ohne einen Unterschied.
Der Autor setzt wohl wichtige Vorkenntnisse beim Empfinger voraus, etwa dass der Empféinger
die Wertung des zweiten Schépfungsberichtes (,Denn zuerst wurde Adam erschaffen” u. a.) allein
auf den Hochmut von Frauen bezieht, die lehren, indem sie Manner beherrschen; so dass bereits
Bekanntes nicht erwahnt werden muss und ein kurzer Text fiir das Wesentliche geniigt.

1. Korinther, Kapitel 11, Verse 1 bis 16 (siehe auch Seite 50 ff. und Zusammenfassung ab Seite 57):
Texte der Einheitsiibersetzung (ab Vers 1) und auch eine Elberfelder Ubersetzung (Vers 7) siehe Seite 16 ff.
Die Verse 4 bis 7 sind wahrscheinlich von Paulus spezielle Aussagen zu Frauen, die statt dem Christus den
Mann als Haupt haben. Und besonders in den Versen 10, 13, 15b schreibt Paulus allgemein von Frauen,
die nach Lehre der Bibel den Christus als Haupt haben, genaueres dazu auf Seite 48. Ubrigens laut dem
Vorwort in der Elberfelder Studienbibel, Ausgabe AT u. NT, ist der gesamte 1. Korintherbrief vermutlich
Paulus Antwort auf die ihm in einem Brief der Korinther mit den entsprechenden Meinungen gestellten
Fragen (siehe 1. Korinther 7, Vers 1: ,,Nun zu den Anfragen eures Briefes”). Paulus deutlichste Aussage zur
Ablehnung des Schleiers findet sich im Vers 13, den ich Wort fiir Wort tibersetzt habe. Der Vers 13 stellt
eindeutig fest, dass es geziemend ist, eine Frau unverhiillt zu Gott betet (ohne Schleier, Kopftuch oder
Haube). Diese klare Aussage wurde jedoch als rhetorische Frage ins Deutsche {ibersetzt (,,geziemt es sich,
dass ...?") und damit dessen Inhalt umgekehrt. 12




Laut Vers 3 will Paulus jeden Menschen erkennen, dass fiir ihn Christus die Hauptperson ist.
Denn es sind vom Sinn der Aussage auch die Frauen gemeint, zumindest vom Inhalt nicht
ausgeschlossen, falls Paulus das Wort ,Mann“ verallgemeinernd benutzte. Gott hat beide, Mann
und Frau, nach seinem Abbild geschaffen (siehe unten auf Seite 15). Eine Frau ist jedoch dann der
Abglanz eines Mannes, wenn dieser ihr falsches Haupt ist. Genaueres dazu siehe auf Seite 48.
In der Elberfelder Ubersetzung wird sogar fiir den Mann der Begriff , Gottes Herrlichkeit” verwendet,
eine gewaltige Anmaflung. ,,So herrlich wie Gott” bedeutet , wie Gott zu sein”. Paulus wiirde nicht
ohne eine ausfiihrliche Erklarung Méannern, die sich laut Vers 7 selbst iiberschéatzen, im Vers 3 zuvor
die Bedeutung eines ,,General-Hauptes” geben, wie es meistens verstanden wird (,der Mann das
Haupt der Frau ist”). Sondern Paulus passend zu seinen folgenden Antithesen - auch zu Vers 7 (siehe
Vers 11) - wahrscheinlicher mit dem Wort ,, Haupt” die Kritik ausspricht, in der Beziehung zu Gott -
darauf bezieht sich der Vers 3 - sich Méanner den Frauen iiberordnen. Dadurch ist solchen unfreien
Frauen - was sonst Christus gebiihrt - viel am Mann wichtig, weil sie zu diesem aufschauen als
ihrem Fiirsprecher bei Christus, und so dem Christus selbst verborgen bleiben durch jede Vermittlung
des Mannes. ,Hauptperson Frau der Mann” (urspriingl. altgriech. Wortstellung!) ist deshalb im
Zusammenhang mit der Darstellung von tiberschatzter ménnlicher Herrlichkeit sehr wahrscheinlich
ein Tadel, mit dem Ziel, dass der Mann in der Beziehung einer Frau zu Gott sich nicht mehr zur
Hauptperson macht. Sondern Christus und Gott mit dem heiligen Geist als dreieiniger Gott ebenso
wie beim Mann Hauptperson sind im Leben einer Frau. Ausarbeitung zu Vers 3 ab Seite 16. Eine
Frau hat zudem laut Vers 10 Freiheit aufgrund des Christus als Haupt (,,Freiheit aufgrund des
Hauptes”, siehe Seite 18).

Es geht in diesem Vers 3 nicht um die gesellschaftlich bedingte Stellung der Ehefrau zu ihrem
Mann als Familienleitung in Christus, was gesondert in Epheser 5, Vers 23 steht (Text siehe
Seite 22), wo Paulus zum Thema Unterordnung ebenfalls von einer Hauptperson spricht,
jedoch in der Bedeutung einer bestimmenden Person innerhalb der Familie, was von der
jeweiligen Situation abhangig ist. Entweder hat jemand die Hauptverantwortung und
bestimmt deshalb viel. Oder die Aufgaben und die damit verbundene Verantwortung sind
partnerschaftlich verteilt. Bei letzterem wére der Mann nicht die klassische Familienleitung,
sondern mehrere Personen handeln und entscheiden gleichberechtigt. Diese moderne Familien-
ordnung gab es zu Paulus Zeit noch nicht. Seine Aussage im Vers 23 laut der deutschen
Ubersetzung, dass der Mann das Haupt sei - im Sinne einer Familienleitung, denn Christus ist
das eine wirkliche Haupt, setzt deshalb voraus, dass dies wie damals zur giiltigen gesellschaft-
lichen Ordnung gehért und von den betreffenden Personen selbst so gewéhlt wurde. Denn
Paulus spricht nur von dieser zu seiner Zeit tiblichen Stellung des Mannes als Familienleitung,
ohne daraus ein Gebot zu machen. Nirgendwo steht: Der Mann soll allezeit Hauptperson der
Familie sein. Sondern lediglich: Der Mann ist dies (nach der gegenwartigen gesellschaftlichen
Ordnung). Mann und Frau sind jedoch davon unabhéngig beide stets wichtig.

Die eigene und freie Glaube zu Christus ist das Minimum an Vollmacht fiir jeden
Menschen. Diese Selbststandigkeit im Glauben ist ein wichtiges Grundrecht. Leider wird
bis heute noch zu oft von der Gesellschaft die iibrige personliche Freiheit einer Frau stark
eingeschrankt. Gegebene Unterschiede in der rechtlichen Stellung von Mann und Frau
koénnen jedoch nicht von heute auf morgen {iber Bord geworfen werden. Aufgrund des
christlichen Glaubens und der damit verbundenen Nachstenliebe sollten in solchen fiir die
Frauen unfreien Gesellschaften am Vorbild Christus, der litt ohne eigene Schuld, friedlich
und mit Geduld fiir die nahe Zukunft Wege gesucht werden, um Méannern und Frauen in
allen Bereichen gleichberechtigt aufgrund der personlichen Fahigkeiten Vollmacht zu geben.
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Der Schleier der Frau soll laut der {iblichen Ubersetzung von Vers 10 Symbol einer Vollmacht
sein, die der Mann hat (Elberfelder Studienbibel, Ausgabe AT u. NT, Seite 1336, 1. Korinther 11, 10,
untere Texterlauterung b: ,d. h. ein Zeichen der Macht, unter der sie steht”. Der Stoff einer
Kopfbedeckung ist demnach das Symbol fiir die Eingrenzung eines freien Willens, der nur dem
Mann zustehen wiirde. Weil ein Mann angeblich im Unterschied zur Frau erstens direkt von
Gott komme, was aber nur fiir Adam gilt. Zweitens der Mann nicht von der Frau stamme.
Diese fremde und falsche Meinung zitiert Paulus in Vers 8, jedoch nur als Einleitung zu seiner
ablehnenden Einstellung dazu. Drittens der Mann nicht fiir die Frau geschaffen wurde. Diese
ebenso falsche Meinung zitiert Paulus in Vers 9. Vers 8 (,,der Mann stammt nicht von der Frau*)
widerlegt Paulus im Vers 12, wonach, wie die Frau vom Mann stammt, der Mann durch die
Frau zur Welt kommt. Vers 9 (,Mann wurde auch nicht fiir die Frau geschaffen”) widerspricht
Paulus im Vers 11, weil es demnach weder die Frau ohne den Mann noch den Mann ohne die
Frau gibt. Niemand ist nur fiir den anderen geschaffen. Beide brauchen einander gleich.

Auch wenn das , herrschen” eines Mannes, z. B. als Familienleitung, laut Paulus sehr liebevoll
sein soll (Epheser 5, Verse 25 und 28), ist es falsch, dass der Mann einer Frau stets tibergeordnet
ist, wie es gelehrt wird nach der {iblichen, aber falschen Ubersetzung von 1. Korinther 11, Vers
3 (,,der Mann das Haupt der Frau”). Die Texte von Epheser 5, Vers 25 und 28, stehen auf Seite 22.
Zudem gibt es im Christentum einen dreieinigen Gott (Vater, Sohn und Heiliger Geist). Demnach ist
der Sohn eins mit dem Vater. Das kdnnen wir genauso wenig erkldren, wie Gott fiir Menschen viel
hoher ist. Gott ist als der iibergeordnete Vater das ,, Haupt” von Christus, mit dem er eins ist.

Wie weit jedoch die Meinungen auseinander gehen bei der Frage, welche Rechte eine Frau hat,
zeigen mehrere Zitate aus dem Buch von Peter Tischleder , Wesen und Stellung der Frau nach der
Lehre des Heiligen Paulus”, das grundsatzlich davon ausgeht, dass der Mann direkt von Gott
kommt und die Frau durch den Mann nur mittelbar. Diese Auslegung nur des zweiten
Schopfungsbereichtes der Bibel (Gen. 2, 4b ff.) pragt das Buch. Allerdings widerspricht sich der
Autor an einer Stelle selbst zum Positiven. Alle in der Anlage ab Seite 37 teils mit einem
Kommentar zitierten Texte aus diesem 1925 erschienen Buch, zur Darstellung des Wesens von
Mann und Frau, vom Autor auch aus anderen Werken entnommen, sind bis auf den erwahnten
richtigen Widerspruch in ihren Hauptaussagen aufgrund der Bibel nicht korrekt. Nur um zu
zeigen, wie iberheblich solche Ansichten wirken, wenn ihre Inhalte statt verstreut einmal
zusammengefasst wiedergeben werden, liste ich aus dem Buch Einzelaussagen mit Hinweisziffern
zu den entsprechenden Zitaten auf der folgenden Seite, als eine Zusammenfassung der Wesen,
jeweils fiir den Mann und fiir die Frau, ergénzt um zwei Sétze, die das Wesen von Christus beschreiben.
Es ist Anmaflung, aus Einzelheiten der Schépfungsgeschichte, wie z. B.: 1) Adam wurde zuerst geschaffen
(siehe Genesis 2, 7, hier ist vom Mensch und nicht vom Mann die Rede); 2) ,eine Hilfe machen, die ihm

(Mensch) entspricht” (Genesis 2, 18), zwei Worte dazu aus dem hebraischen Urtext dieses Verses:

"I"I'll:l "ken a=qd o+t ST "=ezaer ' sie bedeuten: wie ihm gegeniiber Hilfe, es driickt dhnlich

der gelaufigen Ubersetzung , entspricht” eine Gleichwertigkeit aus, wie zwei Partner, die
im Verhaltnis ihrer Position auf der gleichen Stufe gegeniiber stehen (weitere Informationen
dazu siehe: www joerg-sieger.de/einleit/zentral/01men/zent04.htm); 3) ,aus der Rippe, die er
vom Menschen genommen hatte” (Genesis 2, 22, It. der Einheitstibersetzung); 4) Eva lief8 sich verfiihren
(siehe Genesis 3, 6 - Adam sagte jedoch nichts, ,der bei ihr war” 1t. dem Vers), wie im Buch von
Peter Tischleder geschehen, Unterschiede in der Rechtsstellung von Mann und Frau herzuleiten.
Jeder Mensch hat eine Mutter und einen Vater, so dass nur Adam und Eva unmittelbar von Gott
stammen. Im Vergleich zur Schépfung sind wir Lehrlinge am ersten Arbeitstag und Gott der Meister.
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Wie gewagt solche auf die Schopfung gestiitzten Thesen sind, zeigt schon der Gedanke, die Frau sei ja
nicht direkt von Gott (es kann jedoch nur Eva gemeint sein), da aus einer Rippe des Mannes geschaffen.

Dies kénnte genauso gut umgekehrt werden: Dass dem Mann dadurch etwas fehlt. Eva hat es vom Mann
bekommen. Sie ist von Anfang an ein neuer kompletter Mensch. Dies wire ebenso nur eine Legende.

Der im folgenden Bibelvers enthaltene Satz, dass der Mann iiber die Frau herrschen wird oder
soll, je nach Ubersetzung, ist wegen seiner Kiirze (6 Worte) nicht geeignet, damit ein giiltiges
Recht zu schaffen, und eher eine Zukunftsvorhersage. Zudem bedeutet das darin verwendete
hebréische Wort ,, "Pprf“" fiir , herrschen” auch ,,dhnlich sein” (selbe Wort incl. Akzente) laut dem
Sprachschliissel Nr. 4998 der Elberfelder Studienbibel, Ausgabe AT u. NT. Deshalb wire zu kléren,
was genau mit ,herrschen” gemeint ist, wenn die hebréische Sprache dafiir so unterschiedliche
Bedeutungen hat. Wichtig ist in dem Zusammenhang auch Epheser 5, Vers 21: ,Einer ordne sich
dem andern unter in der gemeinsamen Ehrfurcht vor Christus” und der bereits genannte Vers 25:
,Ihr Minner, liebt eure Frauen, wie Christus die Kirche geliebt und sich fiir sie hingegeben hat”. Dies
erfordert ein verantwortungsvolles und vor allem dienendes Bestimmen (herrschen), das sich ebenso
der Frau unterordnet, so dass einer Frau aufgrund der Bibel, Genesis 3, Vers 16, nicht das Recht
genommen werden kann, zu sprechen ebenso wie es der Mann tut, z. B. in der Versammlung. Ein
gerechtes und gottgefilliges Herrschen darf nicht pauschal fiir ein Geschlecht das Reden verbieten.

Genesis 3, Vers 16:
. Zur Frau sprach er (Gott): Viel Miihsal bereite ich dir, sooft du schwanger wirst. Unter Schmerzen gebierst du

Kinder. Du hast Verlangen nach deinem Mann; er aber wird iiber dich herrschen.”

Mit dem alten ,er wird iiber dich herrschen” ist sehr wahrscheinlich die - tatsichlich iiber
Jahrhunderte ausgeiibte - Gewalt des korperlich Stirkeren gemeint. Das von Jesus vollbrachte
Heil bringt jedoch fiir die Rechtsstellung von Mann und Frau eine neue Ausgangssituation, da
ein Mensch durch Christus, als seinem Erloser von Schuld, dem Bild seines Schopfers neu
angepasst wird laut den folgenden Versen 1,9 und 10, aus dem Brief Paulus an die Kolosser:
,Ihr seid mit Christus auferweckt; darum strebt nach dem, was im Himmel ist, wo Christus zur Rechten Gottes sitzt.
Beliigt einander nicht; denn thr habt den alten Menschen mit seinen Taten abgelegt und seid zu einem
neuen Menschen geworden, der nach dem Bild seines Schopfers erneuert wird, um thn zu erkennen.”

Paulus schreibt in seinem Brief an die Galater, Kapitel 3, Vers 28:

. Denn ihr alle, die thr auf Christus getauft seid, habt Christus als Gewand angelegt. Es gibt nicht mehr Juden
und Griechen, nicht Sklaven und Freie, nicht Mann und Frau; denn thr alle seid einer in Christus Jesus.”

Mit Jesus, der lehrte , liebe deinen Nichsten wie dich selbst” beginnt auch ein Weg zu
einer rechtlichen Gleichstellung von Mann und Frau, was Gottes urspriinglicher Wille
ist, laut dem 1. Buch Mose (Genesis), Verse 26 und 27:

»~Dann sprach Gott: Lasst uns Menschen machen als unser Abbild, uns dhnlich. Sie sollen
herrschen iiber die Fische des Meeres, iiber die Vigel des Himmels, iiber das Vieh, iiber die ganze
Erde und iiber alle Kriechtiere auf dem Land.

Gott schuf also den Menschen als sein Abbild; als Abbild Gottes schuf er thn. Als Mann und Frau schuf er sie.”
(mit ,ihn” ist der Mensch gemeint, vom Geschlecht unabhangig)

Gott hat Mann und Frau nach seinem Abbild geschaffen. Mit dieser ersten Erwihnung des
Menschen in der Bibel werden beide Geschlechter ohne Unterschied genannt.
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1. Korinther 11, Verse 1 bis 2: ,,Nehmt mich zum Vorbild, wie ich Christus zum Vorbild nehme. Ich lobe
euch, dass ihr in allem an mich denkt und an den Uberlieferungen festhaltet, wie ich sie euch iibergeben habe.”
Paulus lobt vermutlich etwas ironisch die Korinther, das Lob als bald erfiillt hoffend, ,Ist etwa das Gottes-
wort von euch ausgegangen?” (1. Korinther 14, Vers 36, sieche Ausarbeitung auf Seite 10)

1. Korinther 11, Vers 3: (Siehe zu dem Vers auch ein Schreiben auf Seite 49 an das Institut
altgriechisch: fiir Neue Testamentforschung)

OcAw Ot vpag eweval 0Tl mMavTog aVE)Qog T] Keq)a)\r]
0 Xowotég Eotwy, Kac])a)\r] d¢ yuvvawog O avno ,
kepaArn d¢ tov Xpotov O Oede.

Einheitsiibersetzung: Ihr sollt aber wissen, dass Christus das Haupt des Mannes ist, der Mann
das Haupt der Frau und Gott das Haupt Christi.

Wort-fiir-Wort-Ubersetzung: Will aber euch erkennen, dass jedem Mann die Hauptperson der
Christus ist, Hauptperson dagegen Frau der Mann, Hauptperson aber-(iibergeordnete Bedeutung)
dem Christus-(und allen Menschen) der Gott.

Teil der Ubersetzung (ausfiihrliche siehe Anlage, Seite 45):

0éAw: Will, First Person, Present, Active, Indicative, Singular, C.thelo_htm (siehe
,1 Corinthians 11:3“); 1t. B. Sp. 721 folgende Bedeutungen: 1) wollen vom Wunsch,
Begehren 2) wollen von dem Entschluss, der Absicht, tun wollen 3) was mag das wohl
sein? 4) Gefallen haben an, lieben 5) behaupten im Gegensatz zum wirklichen Sachverhalt

edévar erkennen, Perfect, Active, Infinitive, C.eidenai.htm (siehe , 1 Corinthians 11:3),
L. S. 137, div. Bedeutungen, u. a. wissen, (er)kennen; das Verb ,wissen” der deutschen
Ubersetzung macht hier keinen Sinn, Paulus will nicht ,,euch wissen”, sondern die
Menschen erkennen, dass Christus fiir sie die Hauptperson ist; fiir die Bedeutung , will,
dass ihr wisst, dass” fehlt im altgriechischen Text ein zweites ,, 61" fiir ,dass”

A&vdpog: Menschen (Mann), Genitiv, Singular, C.andros.htm (siehe , 1 Corinthians 11:3”),
bedeutet neben ,Mann” auch ,Mensch”; L. S. 49, avrjo: Mann, Mensch

kepaAn): Hauptperson, Nominativ, Singular, W. (dort mit Akzent Akut iiber dem Eta = kepaAn);
It. L. S. 254 div. Bedeutungen, u. a.: Haupt, Hauptperson, Familienleitung; die meist

verwendete Ubersetzung ,Haupt” passt hier schlecht; gemeint ist , Hauptperson”, wenn ein
Christ als freier Mensch eine enge Beziehung zu der gesamten Person Christus haben sollte

o¢: dagegen, L. S. 106, div. Bedeutungen, u. a.: (leicht gegensétzlich) aber, dagegen,
andererseits (im iibergeordneten Nachsatz) da, aber

1. Korinther 11, 3 steht in Zusammenhang mit Vers 7, dessen Aussage iiber die Frau als Abglanz
des Mannes vermutlich das Elend ausdriickt, dass eine Frau statt Christus den Mann als falsches
Haupt hat und die Frau so nur der Abglanz des Mannes ist (genaueres siehe Seite 48). Und
Paulus kritisiert zuvor in diesem Vers 3, dass der Mann anstelle von Christus Hauptperson ist fiir
die Frau und sich so dem Christus ,in den Weg stellt”. Dies ergibt zur Einheitsiibersetzung
folgenden, genau umgekehrten Sinn:
Will aber euch erkennen, dass die Hauptperson jedes Mannes der Christus ist, dagegen
Hauptperson der Frau der Mann (statt Christus), anderseits (ebenso jedem Menschen)
die Hauptperson dem Christus der Gott.
siehe Ausarbeitung hierzu in der Einleitung, oben auf Seite 13 ff.
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1. Korinther 11, Vers 4: ,,Wenn ein Mann betet oder prophetisch redet und dabei sein Haupt
bedeckt hat, entehrt er sein Haupt.” Die Verse 4 bis 6 sind ausfihrlicher erklért auf Seite 48.

Vermutlich ist mit dem bedeckten Haupt der Christus gemeint, wenn statt dem Christus
ein Mann selbst Haupt sein will fiir die Frau und so den Christus einschrinkt (= schindet).
1. Korinther 11, Vers 5: , Eine Frau aber entehrt ihr Haupt, wenn sie betet oder prophetisch redet und
dabei ihr Haupt nicht verhiillt. Sie unterscheidet sich dann in keiner Weise von einer Geschorenen.”

Mit dem nicht verhiillten Haupt ist vermutlich das falsche des Mannes gemeint (der
Mann will statt dem Christus fiir die Frau Haupt sein) und die Frau unterscheidet sich
wegen dem verlorenen Christus als richtiges Haupt nicht von einer Geschorenen. Ahnlich
dem unfreiwilligen Verlieren ihres schonen Haares, nur noch schlimmer, ist es fiir die
Frau, statt dem wahren Haupt, Jesus Christus, mit dem Mann ein falsches Haupt zu haben.
1. Korinther 11, Vers 6: ,Wenn eine Frau kein Kopftuch trigt, soll sie sich doch gleich die Haare
abschneiden lassen. Ist es aber fiir eine Frau eine Schande, sich die Haare abschneiden oder sich kahl
scheren zu lassen, dann soll sie sich auch verhiillen.”

Nur fiir den Fall, dass es fiir die Frau eine Schande ist, dass ihr das Haar abgeschnitten wird
oder sie kahl geschoren wird, soll sie sich laut Urtext verhiillen. Das Verhiillen mit einem
Schleier oder einer Decke ist quasi der Ersatz fiir das wohl zu extreme Abschneiden der
Haare und macht auch das elende beschrinkt sein deutlich, dass statt dem Christus der
Mann Haupt der Frau sein will. Wenn so der Vers 6 nur fiir Frauen gilt, die durch ein
falsches Haupt (Mann statt Christus) schindlich handeln, entsteht zu 1. Korinther 11, Vers 15 b
,Denn das Haar ist [ihr] anstelle eines Schleiers gegeben” kein Widerspruch.

Das altgriechische Wort ,katakaAlvmtw”, vermutlich die Grundform des im Text
verwendeten , katakaAvntetar”, bedeutet 1t. B. Sp. 835: ,verhiillen ... 1. Akt. u. Pass. von
e. Jungfrau ... Doch kénnte es sich auch hier handeln um 2. d. Med. sich verhiillen mit
e. Schleier absol. 1 Kor 11, 6 a. b”. Die Abkiirzungen bedeuten: Akt. = Aktiv, Pass. =
Passiv, Med. = Medium. Wenn Paulus fiir die Verschleierung der Frauen wire, hitte er
in einem Gebot dazu vermutlich die genauen Einzelheiten beschrieben. Es wird jedoch
nur in diesem Vers etwas dariiber gesagt, wie eine Verschleierung sein soll, und das
lediglich mit dem Wort , katakxadvonterar” (verschleiern) = Third Person (3. Person),
Present (Gegenwart), Middle (zwischen Aktiv und Passiv, wenn ein Objekt auf sich selbst
bezogen ist laut der Elberfelder Studienbibel), Indicative (Wirklichkeitsform), Singular (Einzahl)
1. Korinther 11, Vers 7: ,,Denn der Mann freilich soll nicht das Haupt bedecken, da er Gottes Bild
und Herrlichkeit ist; das Weib aber ist des Mannes Herrlichkeit (Elberfelder Ubersetzung).

In anderen Ubersetzungen wird statt , Herrlichkeit” das Wort ,, Abglanz” verwendet. Paulus
Aussagen iilber Haare abschneiden oder das ersatzweise Verhiillen gelten jedoch

vermutlich nur fiir Frauen, die statt dem Christus ihren Mann als falsches Haupt haben.

Dazu passt auch die als negativ zu wertende Aussage im Vers 7b , die Frau aber ist (nur)
des Mannes Abglanz”, genaueres dazu siehe Seite 48.

Laut www.biblehub.com/interlinear/1 corinthians/11-7.htm wird im altgriechischen Text

des Verses das Wort ,060£a” verwendet, was diese Internetseite ins englische ,glory”
tibersetzt (,Herrlichkeit”) und bei B. Sp. 410 Nr. 1 steht: ,d. Glanz, d. Schein” und
anschliefend unter Punkt - ¢ ,,d. Abglanz ... 1 Kor 11, 7
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1. Korinther 11, Vers 8: ,Denn der Mann stammt nicht von der Frau, sondern die Frau vom Mann.”
Vermutlich eine von Paulus zitierte Meinung der Korinther, die Paulus im Vers 12 widerlegt.
1. Korinther 11, Vers 9: ,Der Mann wurde auch nicht fiir die Frau geschaffen, sondern die Frau
fiir den Mann.” Wie Vers 8 vermutlich von Paulus nur zitiert und im Vers 11 widerlegt.

1. Korinther 11, Vers 10: altgriechisch: OlX TOUTO —Odeider 1) yuvn
eEovolav €xewv EmL G KePAANS DX TOLG AyYyEAOULG .
Einheitsiibersetzung: Deswegen soll die Frau mit Riicksicht auf die Engel das Zeichen ihrer
Vollmacht auf dem Kopf tragen.

Wort-fiir-Wort-Ubersetzung: Deswegen soll die Frau Freiheit (in Christus) haben gufgrund des Hauptes
wegen der Engel (mit ,,aufgrund des Hauptes” ist gemafs Vers 3 vermutlich Christus gemeint).

Teil der Ubersetzung (ausfiihrliche siehe Anlage, Seite 46):

dwx tovto: Deswegen, 1t. L. S. 553 die Bedeutung der Wortkombination ,,dtx tovto”
éfovoiav: Freiheit (in Christus), Akkusativ, Singular, C.exousian.htm (siehe ,,1 Corinthians 11:10”),
L. S. 169; B. Sp. 562 - 564: ,,1. die Freiheit d. Recht, zu handeln, bestimmen, verfiigen, wie
man will 2. d. Fahigkeit, zu handeln, d. Vermégen, d. Macht, d. Gewalt 3. d. Autoritit, d.
Machtvollkommenheit, d. Vollmacht, d. Befugnis 4. d. Gewalt, die von Herrschern od.
sonstigen Hochstehenden kraft ihrer Stellung ausgeiibt wird 5. Umstritten ist d.
Bedeutung an d. Stelle 1. Kor. 11, 10 ... Am wahrscheinlichsten ist, dass e. , Mittel, Macht
auszuiiben” gemeint ist, ndmlich der Schleier, durch den sich die Frauen, wenn sie im Gebet

d. himmlischen Lebenskreise nahen, gegen d. begehrlichen Blicke der Engel schiitzen
sollen.”; Die Auslegung nach Punkt 5 im Sinne eines Gegenstandes, um Macht auszutiben,
ist laut dem Worterbuch umstritten. Das altgriechische Wort ,,¢£ovoiav” bedeutet - bis auf
die vorige Nr. 5 - laut den vorliegenden Worterbiichern keine passive Macht in Form eines
Gegenstandes, wie es in der deutschen Ubersetzung vermutlich falsch dargestellt wird
(,Zeichen ihrer Vollmacht auf dem Kopf tragen”). Zudem gibt es in dem Vers keinen
einzigen Hinweis darauf, dass eine Vollmacht/ Freiheit nur eingeschrankt wére. Niemand
verwendet ein Wort, das in fast allen Fillen ein Gegenteil des beabsichtigten Ausdruckes
bedeutet, eine seltene, die Bedeutung umkehrende Ausnahme ganz deutlich zu
machen. Vermutlich meint Paulus mit seinem ,,wegen der Engel” die Engel als Zeugen im

Sinne von 1. Korinther 4, 9 b: ,,denn wir sind zum Schauspiel geworden fiir die Welt, fiir
Engel und Menschen.” Die Engel wiren Zeugen einer den Frauen zu Unrecht genom-
menen Freiheit in Christus. Eine Frau hat - wie jeder glaubige Mensch - in Christus Freiheit
als Glied seines Leibes. émi: aufgrund, div. Bedeutungen, L. S. 176, laut
www.biblehub.com/greek/1909.htm bedeutet émi auch englisch ,on the basis of” =
yaufgrund” ayyéAovg: Engel, Akkusativ, Plural, W.; L. S. 568; B. Sp. 13 Nr. 2c: ,bose
Geister ... die Menschen zum Bosen verfithrend B 18, 1. Vom Fall d. Engel u. ihrer
Bestrafung (vgl. Gen 6, 2. Hen 6 ff. 54. Jubil 5. Apk Bar 56, 13) ... Aus d. eben im Anschluss
an Gen 6, 2 mitgeteilten Stellen ... ergibt sich d. Auffassung, dass Engel sinnlicher Begier

unterliegen, u. sie erkldrt d. Vorschrift an die Frauen, beim Gottesdienst, dem d. Engel ihre
Aufmerksamkeit schenken ..., den Schleier zu tragen ... 1 Kor 11, 10”; B bedeutet
Barnabasbrief 1t. dem Abkiirzungsverzeichnis von B.; Paulus widerspricht dem Glauben,
den Blicken von Engeln sich mit einem Schleier zu entziehen, und jeder Auffassung,
wonach die Frau einen Kopfbedeckung tragen soll, wenn er kurz darauf im Vers 13 es zu
einer Aussage macht, dass eine Frau unverhiillt geziemend zu Gott betet. Seite: 18
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Im altgriechischen Text von 1. Korinther 11, Vers 10 fehlen die Worte ,Riicksicht”,
,Zeichen” und das Verb ,tragen” der deutschen Ubersetzung. Nirgendwo wird die
Bedeutung von ,ééovaiav” fiir , Freiheit” oder ,Recht” eingeschrankt. Die Frau hat deshalb
laut Paulus - wie der Mann - in Christus Freiheit, mit ihrem Ehemann als ein Leib laut 1. Mose 2, 24.
1. Korinther 11, Vers 11: ,,Doch im Herrn gibt es weder die Frau ohne den Mann noch den Mann
ohne die Frau.”

1. Korinther 11, Vers 12: ,,Denn wie die Frau vom Mann stammt, so kommt der Mann durch die
Frau zur Welt; alles aber stammt von Gott.”

1. Korinther 11, Vers 13:

altgriechisch:

&v DUV avTtolg kolvate: TMEETOV 0TV Yyuvalka
axaTakaAvTtov @ Oew mEooevxeoOAL ;
Einheitsiibersetzung: Urteilt selber! Gehort es sich, dass eine Frau unverhiillt zu Gott betet?

Wort-fiir-Wort-Ubersetzung: Mit euch selbst urteilt: geziemend ist Frau unverhiillt (zu)-dem
Gott betet?

Teil der Ubersetzung (ausfiihrliche siche Anlage, Seite 47):

kotvarte: urteilt, Second Person, Aorist, Active, Imperative, Plural, C.krinate.htm (siehe
, 1 Corinthians 11:13”), L. S. 264, anderer Akzent Kgfum: div. Bedeutungen, u. a. urteilen,
entscheiden; B. Sp. 916 Nr. 2, woivw: ,urteilen, erkldren, halten (fiir) ... Mit folgender
direkter Frage év Ouiv avtoic koivare urteilt, entscheidet bei euch selbst 1 Kor 11, 13*

npémov: geziemend, C.preponhtm (siehe ,,1 Corinthians 11:13“), L. S. 361 und B. Sp. 1401, moér:
,geziemen, sich schicken, entsprechen, angemessen sein”

axatakaAvrntov: unverhiillt, Akkusativ, Singular, C.akatakalupton.htm,

L.S. 24: &-KQTGKEHLUTEDQ = unverhiillt

Siehe die spiter aufgestellte Zusammenfassung ab Seite 57, wo - neben anderen
neuen Erkenntnissen - der Auslegung von Paulus ,, Mit euch selbst urteilt:”
ein wichtiges Argument hinzugefiigt wurde.

Paulus fordert (Imperativ = Befehlsform!) in diesem Vers die Korinther auf, iiber seine
folgenden zwei Standpunkte selbst eine Aussage zu treffen: ,Mit euch selbst urteilt:
geziemend ist Frau unverhiillt zu dem Gott betet? (Vers 13)? Nicht einmal die Natur sie lehrt
euch, dass Mann tatsiichlich falls langes Haar Unehre ihm ist, Frau aber falls langes Haar guter Ruf
ihr ist (Verse 14 und 15a)?”

Die Leser des Briefes sollen iiber Paulus Worte nachdenken und ihm als Apostel eine
Riickmeldung geben. Dies erklart die zwei Semikolons (am Ende von Vers 13 und 15a),
die in der altgriechischen Sprache als Fragezeichen verwendet werden. Durch die
Aufforderung , Mit euch selbst urteilt” sind die Verse 13 bis 15a sehr wahrscheinlich
zwei Fragen in Form von positiven Aussagen mit der Erwartung einer Antwort. Der
Satzaufbau in der Wort-fiir-Wort-Ubersetzung spricht ganz deutlich gegen eine Ubersetzung
als rhetorische Frage (,Geziemend ist” statt ,,Geziemt es sich”, ,Nicht einmal die Natur sie lehrt
euch” statt ,Lehrt euch nicht schon die Natur”). Nach dem Duden erwartet eine rhetorische
Frage keine Antwort, da sie nur um einer Wirkung wegen gestellt wird.
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Paulus will jedoch wissen, zu welchem Ergebnis die Korinther kommen, wenn diese
sich zu seinen Standpunkten (siehe vorletzter Absatz) ein eigenes Urteil bilden.

Das altgriechische Wort , éotiv” fiir ,,ist” (siehe Vers 13) steht an zweiter Stelle im Satz hinter
dem Doppelpunkt (= , geziemend ist:”) und nicht an der ersten (, ist es geziemend”), wie meist
eine Frage beginnt. Oder es wiirde mit dem Reflexivpronomen ,sich” formuliert (,gehort es
sich”), um den Inhalt der Aussage dadurch abzulehnen(fctwidi, L. S. 713, ist das
altgriechische Wort fiir ,sich”, doch es steht nicht im altgriechischen Text des Verses).
Deshalb ist die mit ,sich” aufgebaute deutsche Ubersetzung falsch laut dem Urtext. Die
Wortstellung , geziemend ist” passt sehr viel mehr zu einer Aussage als zu einer Frage.

1. Korinther 11, Vers 14:

altgriechisch:

ovdE 11 PUOIG avT) dDATKEL VUAS, OTL AVI)Q HEV Eav
KOUA QAT avTtQ €0TLy,

Einheitsiibersetzung: Lehrt euch nicht schon die Natur, dass es fiir den Mann eine Schande,

Wort-ﬁir-Wort-I'_'Ibersetzung: Nicht-einmal die Natur sie lehrt euch, dass Mann tatsichlich falls
langes-Haar Unehre ihm ist,

Teil der Ubersetzung (ausfiihrliche siehe Anlage, Seite 47):

ovdé: Nicht einmal, B. Sp. 1197 Nr. 3: ,selbst nicht, nicht einmal ... Lk 23,40.1 Kor 11, 14

kxopa: langes Haar, C.komahtm (siehe , 1 Corinthians 11:14”), gebeugte Form von kopdw,
L. S.261;B. Sp. 899

pév: tatsachlich, http://biblos.com/1_corinthians/11-14.htm, dort mit ,,actually” {ibersetzt (engl.)
= tatsdchlich; damit wird ausgedriickt, langes Haar als Schande ist keine Tatsache!

1. Korinther 11, Vers 15a:
altgriechisch: YUVT] O¢ €V KOHQX 00 avTh) €0TLv ;
Einheitsiibersetzung: fiir die Frau aber eine Ehre ist, lange Haare zu tragen?

Wort-fiir-Wort-Ubersetzung: Frau aber falls langes-Haar guter-Ruf ihr ist? (ausfiihrliche siehe
Anlage, Seite 48)

Nach dem altgriechischen Urtext sind die Verse 14 und 15a keine rhetorische Frage (nur um
einer Wirkung willen gestellt und keine Antwort erwartend (,Lehrt euch nicht schon die
Natur ...?”), wie die deutsche I"Jbersetzung lautet, als sei es fiir jeden selbstverstindlich, dass
die Natur so etwas lehrt. Kaum jemand denkt jedoch daran, dass die Natur lehrt, langes
Haar sei fiir die Frau eine Ehre usw. Dies ist eine Mode. Gegen eine rhetorische Frage spricht
zudem das in dem Vers enthaltene und nicht ins Deutsche iibersetzte, altgriechische Wort
Jpév” fir ,tatsichlich”, denn damit wird ausgedriickt, dass wohl etwas nur in der
Vorstellung existiert, aber nicht Tatsachen entspricht. Und Paulus erwartet auch hier - nach
seiner Aufforderung zuvor in Vers 13 , Mit euch selbst urteilt:” - von den Korinthern eine
Antwort auf diese zweite ablehnende Aussage von ihm zum Thema Schleier, die nur
bedeuten kann ,,Nicht einmal die Natur sie lehrt euch”, da es nach der Verbstellung keine auf
eine Antwort verzichtende rhetorische Frage ist. Damit ist auch das Semikolon am Ende von
Vers 15 a erklirt, das in der altgriechischen Sprache als Fragezeichen * verwendet wird. Die
Verse 14 und 15a sind eine Frage in Form einer Aussage, die eine Antwort erwartet.
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Das Verb ,010doxer” fiir , lehrt” ist das fiinfte Wort im Satz (siehe Vers 14). Bei einer
klassischen Frage wiirde es hinter ,o006¢” (nicht einmal = der satzeinleitende Ausdruck)
stehen oder direkt davor. Vergleiche hierzu folgenden Teilvers des bei B. zitierten Beispiel
Lukas 23, 40 (siehe Seite 20, Ubersetzung ,000¢”, der altgriechische Text dieses Verses ist auf
www.greekbible.com zu sehen): , O06¢ pofin ov tov Oedv ...;” (anfangs waren altgriechische
Texte ohne Satzzeichen, so dass diese erst spédter eingefiigt wurden). Wort-fiir-Wort-
Ubersetzung (OS¢ ...): , Nicht einmal fiirchtest du den Gott ...?“ Das Verb ,,¢popn* (fiirchten)
steht passend zu einer Frage direkt hinter dem ,,nicht einmal” im Satz. Weil unpassend zu
einer Frage das Verb , lehrt” an der fiinften Stelle steht, sind die Verse 14 und 15a sehr viel
eher eine Aussage mit dem folgenden gegensitzlichen Inhalt zur deutschen Ubersetzung
(,,Lehrt euch nicht schon die Natur ...?”): die Natur lehrt nicht, dass langes Haar fiir den
Mann eine Schande wire, aber fiir die Frau eine Ehre. Es ist lediglich eine zeitliche Mode.

In den Versen 14 und 15a wehrt sich Paulus gegen die Auffassung, schon von der Natur
aus ist durch das meist lange Haar der Frau gleichbedeutend ein Gebot, den Kopf mit
einem Schleier zu bedecken, als selbstverstandlich gegeben; von Paulus eine Aussage, dass
die Natur zur Haarldnge von Mann oder Frau keine Schande lehrt. Paulus bekréftigt seine
Ablehnung des Schleiers im folgenden Vers 15b mit der Tatsache, egal ob kurz oder lang,
das Haar ist anstelle einer Hiille (Schleier) gegeben. Das Wort ,ihr” wird in Klammern
erganzt. Deshalb gilt der Vers 15b nicht nur fiir die Frau, wie die deutsche Ubersetzung
lautet, sondern grundsatzlich fiir jeden Menschen.

Wo sollte die Natur eine Schande lehren? Die Lange des Haares gehort zur Mode einer Gesellschatt.
Es gab Zeiten, da trugen viele Méanner langes Haar. Selbst Jesus wird oft so auf Bildern dargestellt.

1. Korinther 11, Vers 15b:

altgriechisch:

Ot 1) KOuN avtl megBoAaiov dedotat [avtn] .
Einheitsiibersetzung: Denn der Frau ist das Haar als Hiille gegeben.

Wort-fiir-Wort-Ubersetzung: Weil das Haar anstelle-von Hiille gegeben [ihr].

Teil der Ubersetzung (ausfiihrliche siehe Anlage, Seite 48):

negBoAaiov: Hiille, Genitiv, Singular, C.peribolaiou.htm, B. Sp. 1302 - 1303, meotBoAatov:
,d. Umhang, d. Decke, d. Hiille, von einem Kleidungsstiick ... das Haar ist ihr als Hiille
gegeben 1 Kor 11, 15”

1. Korinther 11, Vers 16: ,, Wenn aber einer meint, er miisse dariiber streiten: Wir und auch die
Gemeinde Gottes kennen einen solchen Brauch nicht.”

Mit Brauch kann nur der Schleier gemeint sein, wenn Paulus in den vorigen Versen Thesen dariiber
widerlegt, u. a. mit der Feststellung in Vers 13, dass eine Frau unverhiillt geziemend betet.

Paulus lehnt die Sitte eines Schleiers deutlich ab, indem er schreibt: ,Wir und auch die
Gemeinde Gottes kennen einen solchen Brauch nicht.” Mit ,,Brauch” kann nur der Schleier
gemeint sein, da alle Menschen streiten und es deshalb keine Sitte von nur wenigen
Menschen sein kann.

Nach Paulus Aussage in Vers 10 , Freiheit aufgrund des Hauptes (= Christus)” hat eine Frau
direkt in Christus ihr Haupt.
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Einseitig nur von Frauen zu fordern, sie sollen einen Schleier tragen, ist zudem, von allen
genannten Bibelversen unabhangig, nicht im Sinne der Liebe. Siehe 1. Korinther, Kapitel 13
und auf Seite 8 dieses Heftes eine kleine Ausarbeitung zum Thema Liebe.

Wegen der gegensitzlichen Schlussfolgerungen in den Versen 10 bis 16, konnen die Verse 4
bis 9 nur eine Auflistung von Meinungen anderer sein, zu dem einzigen Zweck, ihren falschen
Inhalt zu erkennen durch eine Gegeniiberstellung der entsprechenden richtigen Aussagen.

Das altgriechische Wort ,,ﬁ” fiir ,,oder” wird laut L. S. 209 auch in der Bedeutung ,seies ...
oder” verwendet. Dieser Sinn driickt nur eine theoretische Annahme aus. Jedoch ist im
Worterbuch von Langenscheidt ein anderer Akzent. Siehe bei den Versen 4, 5 und 6 von
1. Korinther, Kapitel 11 dieses Wort im altgriechischen Text der Seite www.greekbible.com.

Zum Abschluss des Themas zitiere ich mehrere Bibelstellen, die von Mann und Frau eine
Unterordnung fordern.

Epheser (Brief an diese) Kapitel 5

Vers 21: , Einer ordne sich dem andern unter in der gemeinsamen Ehrfurcht vor Christus.”
Nach diesem Grundsatz gilt fiir Mann und Frau gleich ein Gebot der Unterordnung.
Vers 22: , Ihr Frauen, ordnet euch euren Miinnern unter wie dem Herrn (Christus)”

Vers 23: ,denn der Mann ist das Haupt der Frau, wie ndmlich (xai) Christus das Haupt der
Kirche ist; er hat sie gerettet, denn sie ist sein Leib.”

kai: ndmlich, B. Sp. 797 Nr. 3, u. a.: und zwar, namlich

Paulus bestétigt am Anfang des Verses, dass ein Mann - aufgrund der giiltigen Gesell-
schaftsordnung - Haupt der Frau ist, griindet dieses Haupt sein des Mannes jedoch
sofort erklirend in Christus und in der Gemeinde, die der Leib Christi ist. Ein Mann
und seine Frau gehoren im Glauben zur Gemeinde Christi neben vielen anderen Gliedern
des Leibes. Durch alle Glieder seines Leibes, durch alle glaubigen Ménner und Frauen, die
ihm angehoren, ist Christus das wahre Haupt. Wenn Paulus im Vers 23 sagt ,Der Mann
ist Haupt der Frau, wie ndmlich der Christus das Haupt der Gemeinde ist.” dann
bedeutet dies, dass jeder Mann nicht aus sich selbst Haupt der Frau ist, sondern in Christus

im Glauben und durch die Gemeinschaft aller Glaubigen, einschliefilich der Frau selbst.

Mit ,Haupt” ist Christus als Hauptperson und der Mann als Familienleitung gemeint,
der fiir die Familie allein bestimmt oder sich die Verantwortung teilt. Siehe Ausarbeitung
zu diesem Vers auf Seite 13, zweiter Absatz. Die Vollmacht des Mannes endet jedoch in
der sehr personlichen Beziehung einer Frau zu Christus/ Gott, wo der Mann nicht das
Haupt ist, sondern Christus. Genaueres dazu auf Seite 13, erster Absatz. Ein Ehepaar kann
sich jedoch dafiir entscheiden, dass der Mann in Christus als Familienleitung handelt,
und die Frau sich den Weisungen ihres Mannes unterordnet, im Vertrauen, dass ihr Mann
in allem ein Knecht des Herrn Jesus Christus ist.

Vers 24: ,,Wie aber die Kirche sich Christus unterordnet, sollen sich die Frauen in allem den
Minnern unterordnen.”

Die sich unterordnende Gemeinde ist gegeniiber Christus keine unterwiirfige Sklavin, sondern
eine Gemeinschaft von vielen Personlichkeiten, die frei dariiber entscheiden, wem sie dienen.
Vers 25: ,Ihr Miinner, liebt eure Frauen, wie Christus die Kirche geliebt und sich fiir sie hingegeben hat.”

In den Versen 26 und 27 werden die Ideale der Gemeinde (Versammlung) beschrieben.
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Vers 28: ,,Darum sind die Minner verpflichtet, ihre Frauen so zu lieben wie ihren eigenen Leib.
Wer seine Frau liebt, liebt sich selbst.”

1. Petrus 2, Vers 23: ,Er (Christus) wurde geschmiht, schmihte aber nicht; er litt, drohte aber
nicht, sondern iiberliefs seine Sache dem gerechten Richter.”

1. Petrus 3, Vers 1 und 2: ,,Ebenso sollt ihr Frauen euch euren Méinnern unterordnen, damit auch
sie, falls sie dem Wort (des Evangeliums) nicht gehorchen, durch das Leben ihrer Frauen ohne
Worte gewonnen werden, wenn sie sehen, wie ehrfiirchtig und rein ihr lebt.”

Titus 2, Vers 3 — 5: ,Ebenso seien die dltern Frauen wiirdevoll in ihrem Verhalten, nicht
verleumderisch und nicht trunksiichtig; sie miissen fihig sein, das Gute zu lehren, damit sie die
jungen Frauen dazu anhalten konnen, ihre Ménner und Kinder zu lieben, besonnen zu sein, ehrbar,
hiuslich, giitig und ihren Ménnern gehorsam, damit das Wort Gottes nicht in Verruf kommt.”

Kolosser 3, Vers 18: ,,Ihr Frauen, ordnet euch euren Minnern unter, wie es sich im Herrn
geziemt. Ihr Ménner liebt eure Frauen, und seid nicht aufgebracht gegen sie! ”

1. Timotheus 2, Vers 11: ,,Eine Frau soll sich still und in aller Unterordnung belehren lassen.”

Wer etwas lernt hort der lehrenden Person zu. Dies ist mit dem Wort ,still” gemeint. Es
bedeutet nicht, dass eine Frau nur schweigen soll. Selbstverstdndlich darf sie im Rahmen
der iiblichen Ordnung wahrend einer Redepause des Lehrers sprechen, z. B. etwas fragen.

Die Unterordnung wird in den zitierten Bibelversen verschieden fiir Mann und Frau
beschrieben, doch hat sie im Ergebnis die gleiche Bedeutung. Zudem ldsst sich das Wort
Lavnp” fir ,Mann” auch mit ,Mensch” tibersetzen.

Unterordnung fordert nicht, dass jemand seine Selbstandigkeit aufgibt oder das Lehren
versagt wird. Wer sich unterordnet, dessen Fahigkeiten und Interessen sind gewahrt durch
die gebotene Gegenseitigkeit:

Mann und Frau sollen sich laut der Bibel gegenseitig unterordnen (siehe Epheser 5, Vers 21). Im
folgenden Vers 24 heifst es zwar in der absoluten Form ,sollen sich die Frauen in allem den
Miinnern unterordnen” und bei Titus 2, Vers 5 ,ihren Minnern gehorsam”, aber auch laut
Epheser 5, Vers 28 ,die Minner verpflichtet sind, ihre Frauen so zu lieben wie ihren eigenen Leib.”,
was beide verpflichtet, die Interessen des anderen umfassend zu beriicksichtigen, so dass
alles ein rechtes Mafs findet.

Sich unterordnen bedeutet fiir jeden Menschen, demiitig sein, sich nicht gr68er machen
als ein anderer, sich in geltende Gebote einfiigen, Respekt gegeniiber einer Person und
dessen zu etwas Gutem beabsichtigten Ansichten zu haben, um diese nicht zu iiber-
gehen, und stattdessen verniinftig darauf zu antworten, was ein gutes Zuhoren erfordert
und Aufmerksamkeit fiir die Wiinsche, Interessen des anderen.

Ich behaupte nicht, in allem, was ich hier geschrieben habe, frei von Fehlern zu sein. Ich
bin sogar dankbar fiir Korrekturen. Denn mein Ziel ist es allein, die in der Einleitung
auf Seite 2 angesprochenen drei Texte der Bibel (1. Korinther 14, 33b bis 35; 1. Timotheus 2, 12;
1. Korinther 11, 6) und alle in dessen Zusammenhang genannten besser zu verstehen, durch
eine bestmdgliche Erkenntnis der Wahrheit.

Andreas Pabst aus Neuwied

www.laurel.lima-city.de (dort sind viele andere selbstgeschriebene Texte zum freien Download)
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Literatur:

,Paulus im Kampf gegen den Schleier” - Eine alternative Auslegung von 1. Korinther
11, 2 - 16 von Professor Thomas Schirrmacher (Niirnberg 2002, Verlag fiir Theologie und
Religionswissenschaft)

die folgenden Angaben stammen grofStenteils aus:
www.welt-der-bibel.de/bibliographie.1.2.erste Brief Paulus Korinther.55.html

Maria-Sybilla Heister, ,Frauen in der biblischen Glaubensgeschichte”, 1984, S. 178 - 179,
merkt an, dass die dlteren Handschriften die V. 34 - 35 erst nach V. 40 bringen, woraus zu
schlieflen sei, dass der Abschnitt 14, 33b - 35 nicht von Paulus stammt. Der Verfasser des
Abschnittes stehe dem Lehrverbot in 1 Tim 2, 12 nahe. Die Berufung auf das "Gesetz”
verweise vermutlich auf Gen 3, 16.

www.antiquario.de (Antiquariat, wo das Buch bestellt werden kann)

Caroline Vander Stichele, , Louvain Studies, vol. 207, 1995, S. 241 — 253, legt zunichst
diejenigen Argumente dar, die dafiir sprechen, dass 14, 33b - 36 eine sekundare Einfiigung
ist, und fiihrt dann die Gegenargumente an. Sie schliefst mit Bemerkungen zur Relevanz
dieser Debatte, wobei sie deutlich macht, dass die Diskussion nicht bei der Frage stehen
bleiben diirfe, ob 1 Kor 14, 33b - 36 als kanonisch anzusehen ist oder nicht, sondern das
gesamte Konzept der Kanonizitat und Autoritit biblischer Texte gehore auf den Priifstand.

Philip Barton Payne, ,New Testament Studies 41”, 1995, S. 240 - 262, nennt aus
textkritischer Sicht zwei Argumente dafiir, dass die V. 34 - 35 nicht zum urspriinglichen
Text gehoren: eine Anmerkung Bischof Victors im Codex Fuldensis, wonach V. 34 - 35
auszulassen seien, sowie die Kenntnis einer Variante zu Beginn von V. 34 seitens des
Schreibers des Codex Vaticanus.

www.linguistsoftware.com/Paynel995NTSFuldensis.pdf (Teil der oben genannten Seiten
von ,New Testament Studies 41” in englischer Sprache)

Philip Barton Payne 1998, , New Testament Studies 44”, Seiten 152 bis 158, vertritt die Ansicht,
dass die aus dem 12. Jh. stammende Minuskel 88 (Minuscule) vermutlich von einer anderen
Handschrift abgeschrieben sei, die V. 34 - 35 fortlasse. Die Richtigkeit dieser Vermutung
wiirde dafiir sprechen, dass die V. 34 - 35 nicht zum urspriinglichen Text gehoren.

www linguistsoftware.com/Paynel998NTSMS88.pdf (Seiten 152 bis 156 der oben genannten
,,New Testament Studies 44" in englischer Sprache; dessen Text steht ab der néchsten Seite mit einer
deutschen Ubersetzung, zusitzlich ab der Seite 34 Bilder der Buchseiten 157 und 158 dieser Studie)
Informationen zum Autor Philip Barton Payne:
www.linguistsoftware.com/payneessays.htm

Vorwort zur I"Jbersetzung der Seiten 152 bis 156 ,,New Testament Studies 44*:

Teilweise hat der deutsche Text eine andere Stellung der Worter im Satz. Nicht {ibersetzt wurde
die in dem Dokument am Schluss gelistete Uberarbeitung des Autors. Stattdessen sind diese
Verbesserungen bereits in das englische Original eingefiigt, so dass dort und in der
Ubersetzung nur noch die komplett iiberarbeitete Studie wiedergeben wird. Zum Schluss
folgen die Seiten 157 und 158 mit zwei Fotos der Minuscule Nr. 88.
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Seite 1 (zu Buch , Wesen und Stellung der Frau nach der Lehre des Heiligen Paulus” s. ab Seite 37)

New Testament Studies vol. 44, 1998, pp. 152-158 Copyright © 1998 Payne Loving Trust
Neue Testament Studtien Teil 44,1998, Seiten 152 - 158 Copyright © 1998 Payne Loving Trust (liebevolles Vertrauen)
MS. 88 AS EVIDENCE FOR A TEXT WITHOUT 1 COR 14.34-5

MS. (= MINUSCULE) 88 ALS BEWEIS FUR EINEN TEXT OHNE 1. KOR. 14, 34 — 35
PHILIP B. PAYNE

PO Box 580, Edmonds, WA 98020-0580, USA

This critical .ote explains the most likely origin of the dislocated text at the
end of 1 Corinthians 14 in the Greek twelfth century AD minuscule 88.1 There are
four distinctive features of this passage in ms. 88.

1) 1 Cor 14.36 follows immediately after 14.33.

2) 1 Cor 14.34-5 follows 14.40.

3) 1 Cor 14.34-5 is a distinct unit separated from v. 40 by a double slash on
the base line in the space normally occupied by letters. The words on each side of
this double slash are much farther apart than any other adjacent words on this
page, so the original scribe must have inserted the double slash before writing vv.
34-5. (See line 14 of the enlarged photograph, p. 158). The end of v. 35 coincides
with the end of a line. (See line 21 of the enlarged photograph.) Nothing follows
on this line after its closing punctuation dot,? even theugh each of the remaining
three lines on this page extends one or two more letters beyond this dot. The next
line, which begins chapter 15, is the only line on this page to be indented.?

4) There is a corresponding but smaller double slash above the last letter of
14.33.% (See line 5 of the enlarged photograph.) It is placed at a sharper angle
than the double slash before vv. 34-5 to help it fit between the lines of text.
Another larger double slash, at the same level as the Greek letters on the last line
of v. 33, is in the right margin where it is easy to see.

Diese kritische Mitteilung (Fachtext) erkldrt die meist wahrscheinliche Herkunft von dem
durcheinander gebrachten Text am Ende von 1. Korinther 14 in der griechischen (und aus dem)
zwolften Jahrhundert Anno Domini = AD (stammenden) Minuscule 88.! Dort sind vier
unterschiedliche Merkmale von dieser Textstelle in Ms. 88.

1) 1. Kor. 14, 36 folgt sofort nach 14, 33.

2) 1. Kor. 14, 34 - 35 folgt 14, 40.

3) 1. Kor. 14, 34 - 35 ist eine individuelle Einheit, von Vers 40 durch einem Doppel-Schragstrich
getrennt, an der Stelle auf der Basislinie, die normalerweise von Buchstaben belegt wird. Die Worte auf
jeder Seite von diesem Doppel-Schrégstrich sind viel weiter auseinander als alle anderen angrenzenden
Worte auf dieser Seite, so muss der Original-Schreiber den Doppel-Schrégstrich eingefiigt haben vor dem
Schreiben der Verse 34 - 35. (Siehe Linie 14 von dem erweiterten Foto, Seite 158). Das Ende von Vers 35
fallt mit dem (ist zugleich das) Ende von einer Linie. (Siehe Linie 21 von dem erweiterten Foto.) Nichts
folgt auf dieser Linie nach ihrem abschlieSenden Punkt einer Zeichensetzung? sogar obwohl jede von
den iibrigen drei Linien auf dieser Seite erweitert (ist von) ein oder zwei weiteren Buchstaben jenseits
dieses Punktes. Die néchste Linie, welche Kapitel 15 beginnt, ist die einzige Linie auf dieser Seite, die
eingeriickt ist3.

4) Dort ist ein entsprechender, aber kleinerer Doppel-Schréagstrich iiber dem letzten Buchstaben
von 14, 33.4 (Siehe Linie 5 von dem erweiterten Foto.) Er ist platziert bei einem scharferen Winkel als
der Doppel-Schragstrich vor den Versen 34 - 35, um zu helfen, es zwischen die Linien des Textes zu
setzen. Ein anderer groflerer Doppel-Schragstrich, auf der gleichen Ebene wie die griechischen
Buchstaben auf der letzten Linie von Vers. 33, ist im rechten Rand, wo es einfach zu sehen ist.
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The normal position for double slashes indicating displaced text 1s on the base
line, where they occur both before ww. 345 and in the margin after v. 33. In their
normal position, double slashes break the flow of the text and make the reader
aware of the displacement. The senibe, however, squeezed the double slash in
between the lines of text at the end of v. 33. The obvious reason why he’ did thas
was because there was no room for it on the base line since he had already begun
to wote v. 36. This shows that he did not realize that 14.34-5 was missing until
after he started to write v. 36,

! The full-page and close-up photographs of 1 Corinthians 14 in ms. 88 at the end of this
article are from the Biblioteca Nazionale Vittorio Emamuele ITT in Naples, Ttaly, reproduced
here with permission.

I Most of the dots marking punctuation in ms. 88 are highlighted with red ink. The larger
red spots coincide with major punctuation breaks. The highlighting around the dot at the
end of 14.35 is the largest red spot on this page. This highlights that 14.35 ends a logieal
unit and helps set 14.34-5 apart as a distinet unit.

3 The indentation is about the width of a typical epsilon.

4 Both here and after v. 40 the double slash precedes a punctuation dot.

¥ Eusebius, HE. 6.23.2 records the employment of women stenographers in Origen’s
seriptorium at Caesarea. Sinee most seribes were male, “he’ is used throughout this study
where a pronoun 1s used to 1dentify a seribe, but ‘he’ is used geneneally without intent to
specify either a male or a female scribe.

Die normale Position fiir die Anzeige eines verschobenen Textes durch Doppel-Schrégstriche ist
auf der Basislinie, wo sie beide vor den Versen 34 - 35 auftreten und im Rand nach Vers 33. In ihrer
normalen Position, unterbrechen Doppel-Schrégstriche den Fluss eines Textes und machen dem Leser
die Verschiebung bewusst. Jedoch der Schreiber verkleinert den Doppel-Schrégstrich zwischen den
Linien des Textes am Ende von Vers 33. Der klare Grund, warum er5 dies tat, war: weil dort war kein
Raum fiir, es auf die Basislinie (zu setzen), seit er bereits begonnen hatte, den Vers 36 zu schreiben.
Dies zeigt, dass er nicht erkannte, dass 14, 34 - 35 fehlte, bis nach (dem Zeitpunkt), wo er startete, Vers
36 zu schreiben.

! Die ganzseitigen und Grofiaufnahme-Fotos von 1. Korinther 14 in Ms. 88 am Ende dieses Artikels
(siehe Seite 34 und 35) sind von der Biblioteca Nazionale Vittorio Emanuele III in Neapel, Italien, hier
reproduziert mit Genehmigung.

2 Die meisten der Punkt markierenden Satzzeichen in Ms. 88 sind hervorgehoben mit roter Tinte. Die
grofieren roten Flecken stimmen mit bedeutenden Zeichensetzungs-Pausen iiberein. Die Hervor-
hebung um den Punkt am Ende von 14, 35 ist der grofite rote Fleck auf dieser Seite. Dies hebt hervor,
dass 14, 35 eine logische Einheit beendet und hilft, 14, 34 - 35 als eine eigene individuelle Einheit
festzulegen.

3 Die Einriickung ist iiber der Breite von einem typischen Epsilon (Y = griechischer Buchstabe).

4 Beides, hier und nach Vers 40, der Doppel-Schrégstrich fiihrt zu einem Zeichensetzungs-Punkt.
5Eusebius, H. E. 6.23.2 (Bischof) dokumentiert die Beschiftigung von Frauen als Stenographen in
Origen's Schreibstuben (Origenes Adamantius, Kirchenschriftsteller) bei Caesarea (antike Stadt
Palastinas). Weil die meisten Schreiber mannlich waren, wird durchgehend ,er” in diesen Studien
verwendet, wo ein Pronomen gebraucht wird, einen Schreiber zu identifizieren, aber ,er" wird
generisch (komplex) verwendet ohne Absicht, einen méannlich oder ein weiblich Schreiber zu
bestimmen.
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The scribe believed vv. 34-5 should be read after v. 33.% The position of the
double slashes on the base line before wv. 34-5 demonstrates that he was
intentionally setting vv. 34-5 apart when he wrote it. The large double slash in
the margin after v. 33 clearly identifies the line where he believed vv. 34-5
should be inserted. The small raised double slash at the end of v. 33 marks the
specific point on that line where he wanted vv. 34-5 to be inserted. Thus, he
marked the line and the point on that line after v. 33 where he wanted vv. 34-5
to be inserted.

Why, then, did he write v. 36 after v. 337 There are only five possible sources
for this: inadvertent displacement of vv. 34-5, intentional displacement of vv.
34-5, derivation from a Western manuseript, derivation from a non-Western
manuseript with vv. 34-5 displaced, or derivation from a non-Western manuscript
without vv. 34-5.

It does not make sense that the scribe inadvertently skipped over vv. 34-35
and only later noticed his error. A tired seribe may skip a single word or a single
line, but there is no plausible explanation why a scribe would skip over this much
text.7 1 Cor 14 345 takes over 7 lines in P46 and ms. 88, over 9 lines in codex
Alexandrinus, over 11 lines in codex Vaticanus, and over 16 lines in codex
Sinaiticus. For a copyist accidentally to skip over that much text 1s
unprecedented in the NT manuscript tradition.

It does not make sense that the sermbe intentionally skipped over vv. 34-5,
etther. Such intentional rearrangement of Paul’s argument does not fit what 1s
known of seribal practice. There 1s no comparable passage in any of the surviving
manuscripts where a seribe changed the order of Paul’s argument 8 Even if a
seribe had wanted to improve the logic of this passage by putting vv. 34-5 after
v. 40, he certainly would not have vndermined his own improvement by adding
the double slashes indicating that ww. 34-5 should follow v. 33.

Der Schreiber glaubte, die Verse 34 - 35 sollten gelesen werden nach Vers 33.5 Die Position der
Doppel-Schrégstriche auf der Basislinie vor den Versen 34 - 35 zeigt, dass er absichtlich die Verse 34 -
35 gesondert einfiigte, als er es schrieb. Der grofle Doppel-Schragstrich im Rand nach Vers 33
identifiziert klar die Linie, wo er glaubte, die Verse 34 - 35 sollten eingefiigt werden. Der kleine
angehobene Doppel-Schragstrich am Ende von Vers 33 markiert den speziellen Punkt auf dieser Linie,
wo er die Verse 34 - 35 einfiigen wollte. Er markiert also die Linie und den Punkt auf dieser Linie nach
Vers 33, wo er die Verse 34 - 35 einfiigen wollte.

Warum hat er dann Vers 36 nach Vers 33 geschrieben? Es gibt dafiir nur fiinf mogliche Quellen:
unbeabsichtigte Verschiebung der Verse 34 - 35, beabsichtigte Verschiebung der Verse 34 - 35,
Ableitung von einem westlichen Manuskript, Ableitung von einem nicht-westlichen Manuskript mit
den verschobenen Versen 34 - 35, oder Ableitung von einem nicht-westlichen Manuskript ohne die
Verse 34 - 35.

Es macht keinen Sinn, dass der Schreiber versehentlich die Verse 34 - 35 {ibersprang und nur
spater seinen Fehler bemerkte. Ein miider Schreiber mag ein einzelnes Wort iiberspringen oder eine
einzelne Linie, aber dort ist keine plausible Erklirung, warum ein Schreiber diesen vielen Text
tiberspringen wiirde.” 1. Kor. 14, 34 - 35 benétigt iiber 7 Linien in P (wohl Abkiirzung des Namens
einer alten Handschrift des NT) und Ms. 88, iiber 9 Linien in Codex Alexandrinus, iiber 11 Linien in
Codex Vaticanus, und iiber 16 Linien in Codex Sinaiticus. Dass ein Kopierer (Abschreiber)
versehentlich so viel Text iiberspringt, ist in der NT-Manuskript-Tradition beispiellos.

Es macht auch keinen Sinn, dass der Schreiber absichtlich die Verse 34 - 35 iibersprang. Solch eine
absichtliche Umgestaltung von Paul's Argumentation passt nicht (zu dem), was von der
Schriftgelehrten-Praxis bekannt ist. Dort ist keine vergleichbare Passage in allen erhaltenen
Handschriften, wo ein Schreiber die Anordnung verdndert von Paul's Argumentation.® Sogar wenn
ein Schreiber (es) gewollt hitte, die Logik dieser Textstelle zu verbessern durch das Einfiigen der
Verse 34 bis 35 nach Vers 40, wiirde er sicher nicht seine eigene Verbesserung untergraben durch das
Hinzufiigen der Doppel-Schragstrich-Anzeige, dass die Verse 34 - 35 dem Vers 33 folgen sollen.
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Since it does not make sense that the scribe inadvertently or intentionally
skipped vv. 34-5, the only other possibility is that he copied this order from a

6 Cf. also Antoinette Clark Wire, The Corinthian Women Propheis: A Reconstruction
through Paul's Rhetoric (Minneapolis: Fortress, 1990) 151: ‘the scribe_ . immediately
recognized the error in its earlier omission and inscribes two short slashes on the line of
writing to signify a necessary reversal of order before writing the words about the women.
The scribe then puts similar marks some lines before to show where the words on the
women belong, but these slashes must be squeezed in above the line

7 Wire's attempt on p. 150 of Corinthian Women Prophets to defend the possibility that
ms. 88 resulted from accidental scribal haplography entails too many speculative
assumptions about the particular manuscript being copied to be credible, including the
following six- 1. It had the variant ‘churches’ in the plural. This variant is so rare that it is
not noted in either the Nestle—Aland or the UBS NT text. 2. The word ‘churches’ in both
v. 33 and 35 was the last word in its line. 3. Even though the skipped text was one
contiguons unit, the corrector split it into two parts, putting “of the saints™ in the right hand
margin after “‘churches’ in v. 33, but putting vv. 34-5 in the lower margin. 4 ‘Of the
saints’ was put in the right margin at the end of v. 33 in such a way as to obscure the sign
marking where vv. 34-5 should be inserted. No scribe could be expected to obscure his
own insertion sign. 5. 1 Cor 14.34-5 is put in the lower margin without any mark to alert
future copyists that it is out of place. 6. The last line above the lower margin coincided with
the end of the chapter, namely the end of v. 40.

8 Cf. G. D. Fee, The First Epistle to the Corinthians (NICNT; Grand Rapids: Eerdmans,
1987) 700, *displacements of this kind do not occur elsewhere in the NT".

Weil es macht keinen Sinn, dass der Schreiber versehentlich oder absichtlich die Verse 34 - 35
ubersprang, die einzige andere Moglichkeit ist, dass er dies als Auftrag kopiert hat von einem

6 Cf. auch Antoinette Clark Wire, The Corinthian Women Prophets: Eine Rekonstruktion durch Paul’s
Rhetorik (Minneapolis: Fortress, 1990), Seite 151: ,Der Schreiber ... erkannte sofort den Fehler in seiner
fritheren Auslassung und tragt zwei kurze Schrégstriche auf der Linie zum Schreiben ein, um eine
notwendige Umkehr vom Auftrag zu kennzeichnen, bevor die Worte iiber die Frauen geschrieben
werden. Der Schreiber setzt dann dhnliche Marken einige Linien zuvor, um zu zeigen, wo die Worte
zu den Frauen hingehoren, aber diese Schragstriche miissen verkleinert sein in (dem wenigen Platz)
tiber der Linie."

7 Wire's Versuch auf Seite 150 von Corinthian Women Prophets, die Moglichkeit zu verteidigen, dass
Ms. 88 resultiert von einer zufilligen beim Schreiben entstandenen Haplographie (unbeabsichtigte
Auslassung eines von zwei gleich geschriebenen aufeinander folgenden Elementen) bringt zu viele
spekulative Annahmen {iber das eine Manuskript, von dem es kopiert ist, um glaubwiirdig zu sein,
einschliefllich der folgenden sechs: 1. Es hatte die Variante , Kirchen" in der Mehrzahl. Diese Variante
ist so selten, dass sie nicht bekannt ist in einem Text von Nestle-Aland oder des UBS NT (United Bible
Societies = Weltverband von Bibelgesellschaften) 2. Das Wort , Kirchen" war in beiden, Vers 33 und 35
das letzte Wort in seiner Linie. 3. Sogar obwohl der {ibersprungene Text eine zusammenhéngende
Einheit war, hat der Uberarbeiter es in zwei Teile aufgeteilt, ,der Heiligen" in den Rand zur rechten
Hand nach ,Kirchen" in Vers 33 gesetzt, aber die Verse 34 - 35 in den unteren Rand genommen.
4. ,der Heiligen" war in den rechten Rand am Ende von Vers 33 gesetzt, in solch einer Art, wie dies
die Zeichenmarkierung dort verdeckt, wo die Verse 34 — 35 eingefiigt werden sollten. Von keinem
Schreiber kann erwartet werden, die Signatur seiner Einfligung zu verdecken. 5. 1. Kor. 14, 34 - 35 ist
in den tieferen Rand gesetzt, ohne eine Markierung, um zukiinftige Abschreiber zu warnen, dass
es auflerhalb seines Platzes ist. 6. Die letzte Linie tiber dem tieferen Rand stimmt mit dem Ende des
Kapitels iiberein, nimlich dem Ende von Vers 40.

8 Cf. Gordon D. Fee, The First Epistle to the Corinthians (NICNT; Grand Rapids: Eerdmans, 1987)
Seite 700: , Verschiebungen von dieser Art gibt es nirgendwo sonst im Neuen Testament".
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manuscript with v. 36 after v. 33 before realizing that this was not the usual order
of the text.? Only this adequately explains why ms. 88 has this order even though
its double slashes show that its seribe believed that vv. 34-5 should follow v. 33.

Could this order have been copied from a Western text? V. 36 follows after v.
33 in all copies of the Western text.1? Ms. 88, however, is not a Western text and
does not exhibit the usual pattern of readings of a Western text. Therefore, it can
not have been copied from a Western text.

Nor does it make sense that the scribe, although he was copying from a non-
Western text, introduced his reading of 1 Cor 14.34-5 based on another text that
was Western. Since the time Jerome (c. AD 345 — c. AD 419) translated the Latin
Vulgate from Greek and Hebrew manuscripts, the old Latin Western text
gradually fell out of favor and was regarded as an inferior text. The last Western
texts, F and G, were written in the ninth century,!! three hundred vears before ms. 88.

(hier Text geflickt wegen Korrektur des Autors = diese u. folgende Liicke kein Absatz)
Ms. 88 is the only known Greek manuscript written from the ninth century
through the twelfth century that has 1 Cor 14.34-5 after verse 40.

Consequently, there is only a remote possibility
that the scribe of ms. 88 had access to a Western text. If any scholars at that time
knew about the Western text and its position for | Cor 14.34-5 after v. 40 they
would probably have regarded this reading as inferior and so would not have
introduced it.12 The decisive evidence against this possibility, however, is that the
scribe clearly marked that vv. 34-5, not v. 36, should follow v. 33. It does not
make sense that he would reverse and so undermine this Western reading if he
were trying to preserve it.

It does not make sense that this portion of ms. 88 was copied from a Western
text or was based on awareness of a Western text. Thus, it must have been copied
from a non-Western text. Yet the verse order of ms. 88 and the double slashes
demand that it was copied from a text with v. 33 followed immediately by v. 36,

Manuskript mit Vers 36 nach Vers 33, vor der Feststellung, dass dies nicht der {ibliche Auftrag des Textes war.?
Nur diese erklart ausreichend, warum Ms. 88 hat diesen Auftrag, obwohl sogar ihre Doppel-Schréagstriche
zeigen, dass ihre Schreiber glaubten, dass die Verse 34 - 35 dem Vers 33 folgen sollten.

Koénnte dieser Auftrag von einem westlichen Text kopiert worden sein? Vers 36 folgt nach Vers 33 in allen
Kopien von einem westlichen Text!® Jedoch Ms. 88 ist kein westlicher Text und zeigt nicht das tibliche Muster
vom Lesen eines westlichen Textes. Deshalb kann sie nicht von einem westlichen Text kopiert worden sein.

Und es macht auch keinen Sinn, dass der Schreiber, obwohl er von einem nicht-westlichen Text kopiert
hat, seine Lesung von 1. Kor. 14, 34 - 35 auf der Basis von einem anderen Text einleitet, der westlich war. Seit
der Zeit, Jerome (c. AD 345 - c¢. AD 419) iibersetzt (erstellt) die lateinische Vulgata (Bibeliibersetzung des
Hieronymus um 405) von griechischen und hebraischen Manuskripten, der alte lateinische, westliche Text fallt
allmahlich aus der Gunst und war angesehen wie ein minderwertiger Text. Der letzte westliche Text, F und G,
wurde geschrieben im neunten Jahrhundert", dreihundert Jahre vor Ms. 88. Ms. 88 ist das einzige bekannte
griechische Manuskript, geschrieben vom neunten bis zum zwdlften Jahrhundert, das 1. Kor. 14, 34 - 35 nach
Vers 40 hat. Folglich, es ist nur eine entfernte Mglichkeit, dass der Schreiber von Ms. 88 hatte Zugang zu einem
westlichen Text. Wenn alle Gebildeten zu der Zeit von dem westlichen Text und seiner Position fiir 1. Kor. 14,
34 - 35 nach Vers 40 gewusst hétten, sie wiirden diese Lesung wahrscheinlich als minderwertig ansehen und
daher wiirden sie es nicht einfiihren.!? Jedoch der entscheidende Beweis gegen diese Moglichkeit ist, dass der
Schreiber klar markierte, dass diese Verse 34 — 35, nicht Vers 36, sollten folgen Vers 33. Es macht keinen Sinn,
dass er wiirde umkehren und so diese westliche Lesung untergraben, wenn er versuchte, es zu erhalten.

Es macht keinen Sinn, dass dieser Teil von Ms. 88 kopiert wurde von einem westlichen Text oder basierte
auf dem Bewusstsein von einem westlichen Text. Also muss es kopiert worden sein von einem nicht-
westlichen Text. Doch der Vers-Auftrag von Ms. 88 und die Doppel-Schrégstriche setzten voraus, dass es
kopiert wurde von einem Text mit Vers 33, gefolgt sofort von Vers 36,
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contrary to the normal non-Western verse order in which v. 33 is followed by vv.
34-5. Two logical possibilities could explain why ms. 88 has v. 33 followed by v.
36 and was also copied from a non-Western text: 1) that ms. 88 was copied from a
non-Western manuscript with vv. 34-5 after v. 40 or 2) that ms. 88 was copied
from a non-Western manuscript without vv. 34-5. Ms. 88 diverges from either of
these possible antecedent manuscripts since it introduces a double slash on the
base line after v. 40. Either of these two possible antecedent manuscripts could
explain each of the distinctive features of ms. 88 listed at the beginning of this
short study:

1) A scribe copying a text without 14.34-5 after v. 33 would begin copying
14.36 before realizing that vv. 34-5 did not follow v. 33. This is why v. 36
follows immediately after v. 33 with no intervening marks on the base line of ms.
88.

2) The scribe added 1 Cor 14.34-5 after 14.40. This makes sense in either case
because it is the least distuptive place to add these verses. To have inserted vv.

Wire, Corinthian Woman Prophets, 151, acknowledges this. apparently realizing that her
suggestion critiqued in footnote 7 is not realistic.

10 Cf. Fee, I Corinthians, 699 n. 1, ‘the entire Western tradition’ has vv. 34-5 after v. 40.
11 UBS Greek NT 4th rev. ed., 10%.

12 Furthermore, if, unexpectedly, the scribe had a Western text and deliberately preserved
this reading even though he noted that it was wrong, it would be surprising that he ignored
so many other distinctively Western readings.

gegensatzlich zu dem normal nicht-westlichen Vers-Auftrag, in dem Vers 33 ist gefolgt von den
Versen 34 - 35. Zwei logische Moglichkeiten konnten erklaren warum Ms. 88 hat Vers 33
gefolgt von Vers 36 und auch von einem nicht-westlichen Text kopiert wurde 1) dass Ms.
88 kopiert wurde von einem nicht-westlichen Manuskript mit den Versen 34 - 35 nach Vers
40 oder 2) dass Ms. 88 kopiert wurde von einem nicht-westlichen Manuskript ohne die
Verse 34 - 35. Ms. 88 weicht ab von all diesen moglichen fritheren Manuskripten, seit es
einen Doppel-Schragstrich auf der Basislinie nach Vers 40 fiihrt. Eines von diesen zwei
moglichen fritheren Manuskripten kénnte jede der unterschiedlichen Merkmale von Ms. 88
erklaren, (die) am Anfang dieser kurzen Studie gelistet wurden.

1) Ein Schreiber kopiert einen Text ohne 14, 34 - 35 nach Vers 33, wiirde beginnen zu
kopieren 14, 36 vor der Realisierung dieser Verse 34 — 35, (die) nicht Vers 33 folgen. Dies ist
(der Grund), warum Vers 36 sofort nach Vers 33 folgt mit keiner dazwischen liegenden
Marke auf der Basislinie von Ms. 88.

2) Der Schreiber hat 1. Kor. 34 - 35 nach 14, 40 hinzugefiigt. Dies macht Sinn in jedem
Fall, denn es ist der am wenigsten stdrende Platz, diese Verse hinzuzufiigen. Waren
eingefiigt worden die Verse

® Wire, Corinthian Women Prophets, Seite 151, bestatigt dies, offenbare Realisierung, die ihr
Vorschlag in Fufinote 7 kritisiert, ist nicht realistisch.

10 Cf. Fee, 1 Corinthians, Seite 699 n. 1, ,Die gesamte westliche Tradition" hat die Verse
34 - 35 nach Vers 40.

11 UBS Greek NT 4. rev. ed., 10 *.

12 Wenn aufierdem unerwartet der Schreiber einen westlichen Text hatte und diese Lesung
absichtlich erhalten hat, sogar obwohl er bemerkte, dass es falsch war, wiirde es
iiberraschen, dass er so viele andere unterschiedliche westliche Lesungen ignorierte.
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34-5 in the middle of 14.36—40 would have interrupted Paul’s conclusions about
tongues and prophecy.

3) The scribe clearly marked 14.34-5 as a distinct unit because he believed
that these verses should be after verse 33. This explains why he put the double
slash on the base line before v. 34 and why he indented the following line of text.
Some time during the copying of vv. 3640, the scribe realized the manuscript he
was copying did not contain vv. 34-5 after v. 33. So he inserted vv. 34-5 at the
next logical break in the text and deliberately set vv. 34-5 apart as a separate
unit.

4) The scribe wanted to insert vv. 34-5 after v. 33 since all other Greek
manuscripts of this passage surviving from this period put them there. By the time
the scribe noticed that vv. 34-5 did not follow v. 33 in the manuscript he was
copying, he had already started to write v. 36, so it was too late to insert vv. 34-5
after v. 33. The scribe squeezed the double slash into the space between the lines
above the last letter of v. 33 because there was not room for it on the base line.
He marked the line into which vv. 34-5 should be inserted with a larger double
slash in the adjacent right margin, where it could most easily be seen.

Is it likely that the scribe was copying a non-Western Greek manuscript that
had vv. 34-5 after v. 40?7 These is no known non-Western Greek manuscript
prior to ms. 88 supporting this position. Not even the scribe of ms. 88 intended to
support this reading, since the double slashes on the base line before vv. 34-5
and their corresponding double slashes after v. 33 show that its scribe intended

34 — 35 in der Mitte von 14, 36 — 40, wiren Paul's Schlussfolgerungen iiber Zungen und
Prophezeiung unterbrochen gewesen.

3) Der Schreiber markiert klar 14, 34 — 35 als eine individuelle Einheit, weil er glaubte, dass
diese Verse sollten nach Vers 33 sein. Dies erklart, warum er den Doppel-Schrigstrich auf die
Basislinie vor Vers 34 setzte und warum er die folgende Linie des Textes einriickte. Einige Zeit
wiahrend dem Abschreiben der Verse 36 - 40, der Schreiber bemerkte, das Manuskript, das er
abschrieb, enthielt nicht die Verse 34 - 35 nach Vers 33. So fiigte er die Verse 34 - 35 an der
néchsten logischen Pause in den Text ein und setzte absichtlich die Verse 34 - 35 abseits als eine
separate Einheit.

4) Der Schreiber wiinschte, die Verse 34 - 35 nach Vers 33 einzufiigen, wo alle anderen, aus
dieser Zeit erhaltenen, griechischen Handschriften von dieser Passage sie dort setzten. Zu der
Zeit, der Schreiber bemerkte, dass in dem Manuskript, das er abschrieb, die Verse 34 — 35 nicht
dem Vers 33 folgen, hatte er bereits begonnen, Vers 36 zu schreiben, deshalb war es zu spat, die
Verse 34 - 35 nach Vers 33 einzufiigen. Der Schreiber verkleinerte den Doppel-Schragstrich in
dem Raum zwischen den Linien iiber dem letzten Buchstaben von Vers 33, denn dort war dafiir
kein Platz auf der Basislinie. Er markierte die Linie, auf der die Verse 34 - 55 eingefiigt werden
sollten, mit einem grofleren Doppel-Schrégstrich in dem danebenliegenden, rechten Rand, wo es
am einfachsten gesehen werden kann.

Ist es wahrscheinlich, dass der Schreiber ein nicht-westliches, griechisches Manuskript
abgeschrieben hat, das die Verse 34 - 35 nach Vers 40 hatte? Dies ist nicht bekannt von einem
nicht-westlichen, griechischen Manuskript, das der Ms. 88 voraus, diese Position unterstiitzt.
Nicht einmal der Schreiber von Ms. 88 beabsichtigte, diese Lesung zu unterstiitzen, weil die
Doppel-Schrédgstriche auf der Basislinie vor den Versen 34 - 35 und ihre entsprech-
enden Doppel-Schrégstriche nach dem Vers 33 zeigen, dass ihr Schreiber beabsichtigte,
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these verses to be read after v. 33. Wire writes that ‘a review of the ms. 88 text of
1 Corinthians shows that it seldom parallels “Western” readings except where
they also appear in the eighth-to-ninth-century manuscript W and go on to
become the majority reading.’!3 Neither fits this reading in ms. 88. Vv. 34-5 do
not follow v. 40 in the stream of text tradition from which ms. 88 arose.
represented by the closely related ms. W. nor does this become the majority

reading. To summarize, there is no non-Western Greek manuscript evidence prior
to ms. 88 to support the view that the scribe of ms. 88 had a non-Western Greek
manuscript with vv. 34-5 after v. 40.

There is, however, substantial evidence for the existence of a text that omitted
1 Cor 14.34-5. Tt has been widely argued on internal grounds and on
transcriptional probability!4 that 14.34-5 was not in the original text of 1
Corinthians. In AD 546 or 547 Bishop Victor of Capua had the end of 1
Corinthians 14 rewritten in the bottom margin of codex Fuldensis omitting vv.
34-5.15 Clement of Alexandria (7 pre AD 215) cites 1 Cor 14.6, 9, 10, 11, 13, 20
yet calls both men and women without distinction to silence in church, indicating
that 1 Cor 14.34-5 was not in his text of 1 Corinthians.1® Further evidence of a
text of 1 Corinthians 14 without vv. 34-5 is that none of the Apostolic Fathers or

13 Wire, Corinthian Women Prophets, 151. Ms. 88 also seems to follow ¥ and to be
followed by M in its reading of emtetpantal and vnotaooeoal in 1 Cor 14.34.

14 Most clearly argued by Fee. I Corinthians, 699-710.

15 This is argued by the present writer in ‘Fuldensis. Sigla for Variants in Vaticanus, and 1
Cor 14.34-5", NTS 41 (1995) 240-50.

16 Clement of Alexandria, Paed. 3.11, cf. Strom. 4.19; cf. Payne, ‘Fuldensis’, 247-8.

diese Verse nach Vers 33 zu lesen. Wire schreibt dies: ,,Eine Uberpriifung des Ms. 88-Textes von 1. Korinther
zeigt, dass er selten , westlicher" Lesungen entspricht, aufler wo sie auch erscheinen in (aus dem vom)
achten (bis) zum neunten Jahrhundert (stammenden) ManuskriptW}f (griechische Buchstabe Psi, ist auch der
Name fiir ein handschriftliches Dokument des NT) und schreiten fort, eine mehrheitliche Lesung zu
werden.”®® Auch passt diese Lesung nicht in Ms. 88. Die Verse 34 — 35 folgen nicht Vers 40 in dem Strom der
Text Tradition, von der Ms. 88 entstand, vertreten von der eng verwandten Ms. I.I_I , noch tut dies die
mehrheitliche Lesung werden. Zusammenfassend, dort ist kein nicht-westliches, griechisches Manuskript,
(dass) vor der Ms. 88 beweist, die Auffassung zu unterstiitzen, dass der Schreiber von Ms. 88 hatte ein nicht-
westliches, griechisches Manuskript mit den Versen 34 - 35 nach Vers 40.

Jedoch sind dort erhebliche Beweise fiir der Existenz von einem Text, der 1. Kor. 14, 34 - 35 ausliefs. Es
wurde weit argumentiert auf internationaler Ebene, und zur transkriptionaler Wahrscheinlichkeit'4
(Wiedergabe eines Textes, der in einer anderen Schrift verfasst ist, in lateinischer Schrift, oder umgekehrt),
dass 14, 34 - 35 war nicht im Originaltext von 1. Korinther. In AD 546 oder 547 Bischof Victor von Capua
hatte im unteren Rand der Codex Fuldensis das Ende von 1. Korinther 14 umgeschrieben, (indem) er die
Verse 34 - 35 weglieR.15 Clement von Alexandria (T Pre AD 215) zitiert 1. Kor. 14, 6, 9, 10, 11, 13, 20, dabei
fordert (er von) beiden, Méannern und Frauen, ohne Unterscheidung, in der Kirche zu schweigen, dies zeigt,
dass 1. Kor. 14, 34 — 35 nicht in seinem Text von 1. Korinther war.16 Weiterer Beweise fiir einem Text von
1. Korinther 14 ohne Verse. 34 - 35 ist, dass keiner von den Apostolischen Vatern oder

13 Wire, Corinthian Women Prophets, Seite 151. Ms. 88 scheint ebenfalls W folgen und #J¢ gefolgt zu sein in
seiner Lesung von EMLTE TPUTTHL und UTTOTO Goech o in 1. Kor. 14, 34.

(It =Majority Text = Mehrheitstext, stiitzt sich auf die Mehrheit von Handschriften des NT)

14 Auferst klar argumentiert von Fee, 1 Corinthians, Seite 699 - 710.

15 Dies ist argumentiert von dem derzeitigen Schreiber in ,Fuldensis, Sigla for Variants in Vaticanus and
1. Kor. 14, 34 - 35", NTS 41 (New Testament Studies, 1995), Seite 240 - 250.

16 Clement von Alexandria, Paed. 3.11, cf. Strom. 4.19; cf. Payne, , Fuldensis", Seite 247 - 248.
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Seite 5
the next generation of church fathers gives any indication of awareness of 1 Cor

14.34-5.17

The most logical explanation of the features of ms. 88 is that it was copied
from a Greek manuscript without 1 Cor 14.34-5. All of the other explanations
require an implausible assumption such as inadvertent displacement, intentional
displacement later reversed, or derivation from a Western manuscript. The one
other possibility, derivation from a non-Western manuscript with vv. 34-5 after v.
40 requires the existence of a reading which no known non-Western Greek manucript through the

twelfth century supports. The explanation that 88 was copied from a manuscript
without vv. 34-5 does not depend on the scribe of 88 having access either to a
Western manuscript!® or a non-Western manuscript with a reading totally out of
keeping with its textual tradition. On this explanation. the source from which the
scribe of ms. 88 copied vv. 34-5 presents no difficulty, since it could have come
from any Greek text containing 1 Cor 14.34-5. The evidence that ms. 88 was
copied from a text of 1 Corinthians 14 without vv. 34-5 provides additional
external support for the thesis that vv. 34-5 were not in the original text of 1
Corinthians 14.

17Cf. Payne. ‘Fuldensis’, 247-8 and a detailed discussion of evidence for an original text
without 1 Cor 14.34-5 in Payne’s forthcoming Man & Woman, One in Christ (Grand
Rapids, MI: Zondervan, 1997).

18 1f improbably, he had been aware of the Western placement, this would simply confirm
his choice that the end of v. 40 is the most natural break in the text after v. 36 to insert vv.
J4-5 that were missing from the manuscript he was copying.

die néchste Generation von Vatern der Kirche, dem Bewusstsein von 1. Kor. 14, 34 — 35 beliebige
Bezeichnungen geben wiirde.”

Die logischste Erklarung zu den Merkmalen von Ms. 88 ist, dass es kopiert wurde von einem
griechischen Manuskript ohne 1. Kor. 14, 34 - 35. Alle anderen Erlduterungen erfordern eine
unwahrscheinliche Annahme, so wie unbeabsichtigte Verschiebung, absichtliche Verschiebung spater
umgekehrt, oder Ableitung von einem westlichen Manuskript. Die eine andere Modglichkeit,
Ableitung von einem nicht-westlichen Manuskript mit den Versen 34 - 35 nach Vers 40, erfordert die
Existenz einer Lesung, die von keinem bekannten, nicht-westlichen, griechischen Manuskript bis zum
zwolften Jahrhundert unterstiitzt wird. Die Erklarung, dass 88 kopiert wurde von einem Manuskript
ohne die Verse 34 — 35, hiangt nicht daran, (dass) der Schreiber von 88 Zugang hatte, entweder zu
einem westlichen Manuskript'® oder (zu) einem nicht-westlichen Manuskript mit einer Lesung, vollig
auflerhalb des Festhaltens an seiner textlichen Tradition. Durch diese Erkldarung, die Quelle, von
welcher der Schreiber der Ms. 88 die Verse 34 - 35 kopierte, gibt es keine Schwierigkeiten mehr
(ungeklarten Fragen), seit es von jedem griechischen Text mit 1. Kor. 14, 34 — 35 stammen konnte. Der
Beweis, dass Ms. 88 kopiert wurde von einem Text aus 1. Korinther 14 ohne die Verse 34 - 35 bietet
zusitzliche, externe Unterstiitzung fiir die These, dass die Verse 34 - 35 waren nicht im Originaltext
von 1. Korinther 14.

17 Cf. Payne, ,Fuldensis", Seite 247 - 248, und eine detaillierte Diskussion zu Beweisen fiir einen
Originaltext ohne 1. Kor. 14, 34 - 35 in Payne's bevorstehenden Man & Woman, One in Christ (Grand
Rapids, MI: Zondervan, 1997).

18 Wenn, unwahrscheinlich, er hitte von der westlichen Platzierung gewusst, dies wiirde einfach
seine Wahl bestdtigen, dass das Ende von Vers 40 die nattirlichste Pause in dem Text nach Vers 36 ist,
um die Verse 34 - 35 einzufiigen, die in dem Manuskript fehlten, das er abschrieb.

Es folgen auf den Seiten 34 und 35 zwei Fotos aus ,New Testament Studies 44" (Buchseiten 157 und 158)
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Foto einer Seite der Minuscule Nr. 88, Handschrift des Neuen Testaments
aus dem Buch ,New Testament Studies 44”, Seite 157

MS. 88 AND 1 COR 14.34~5

The full page of ms. 88 showing the text of 1 Cor 14 (Originaltext, jedoch nicht gescannt, weil so die komplette
Schrift der Seite grofSer angezeigt werden kann). Leider liegt nur eine schwache Kopie von dem Bild vor.
34




Vergroflerung des Textes auf der Originalseite 157, zweite Spalte rechts unten

aus dem Buch ,New Testament Studies 44”, Seite 158
158 PHILIP B. PAYNE

An enlargement of the same page, showing the part of the text
containing 1 Cor 14.34-40

Siehe 14. Linie. Dort steht bis zur 21. Linie der Text von 1. Korinther 14, Verse 34 u. 35 (i yvvaikeg ...) hinter Vers40
35



Am 26.12.09 antwortete mir Philip B. Payne, der Autor von ,New Testament Studies 44,
auf meine E-Malil, in der ich ihn fragte, warum auf dem vergrofSerten Foto der letzten Seite
der Text von 1. Korinther 14, Vers 40 (vor den Versen 34 und 35) anders aussieht als der,
welcher auf www.greekbible.com steht:

Dear Andreas,

Thank you for the attached images. The text immediately before the //. is verse 40
(with small variants). The text after //. is 1 Cor 14:34-35.

The minuscule hand written Greek uses various digraphs (two letters written together as
one letter), and the letter shapes are sometimes quite different than our printed texts today.
It can take a bit of getting used to, but the text immediately before the //. is verse 40
(with small variants).

If you look up in the text you will find out in the margin a corresponding // to the right
side of the text that includes the end of 1 Cor 14:33. Above the last letter os 1 Cor 14:33 is
another // marking where the text below should be inserted.

Sincerely,
Philip B. Payne

deutsche Ubersetzung:

danke Dir fiir die beigefiigten Bilder. Der Text direkt vor dem //. ist Vers 40
(mit kleinen Varianten). Der Text nach //. ist 1. Kor. 14, 34 - 35.

Das handgeschriebene Griechisch der Minuscule verwendet verschiedene Diagraphen
- Ergénzung: eine Kombination z. B. fiir eine Silbe - (zwei Buchstaben sind zusammen
geschrieben als ein Buchstabe), und die Buchstaben formen sich teilweise ziemlich
verschieden als unsere heutigen gedruckten Texte. Es kann etwas die Verwendung
einschréanken, aber der Text direkt vor dem //. ist Vers 40 (mit kleinen Varianten).

Wenn Du oben in den Text siehst (siehe Seite 35), wirst Du auflen im Rand ein
entsprechendes // finden, zur rechten Seite von dem Text, der das Ende von 1. Kor. 14, 33
enthilt. Uber dem letzten Buchstaben von 1. Kor. 14, 33 ist eine andere // Markierung, wo
der folgende Text eingefiigt werden sollte.

Hochachtungsvoll
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Zusammenfassung von Zitaten aus dem Buch ,,Wesen und Stellung der Frau nach der
Lehre des Heiligen Paulus”, Autor ist Peter Tischleder, erschienen 1925

Laut der ab Seite 38 zitierten Aussagen aus diesem Buch:

(0) Der Mann ist nach der von Gott getroffenen Ordnung, (1) die in seiner unmittelbaren und
ersterfolgten Erschaffungsweise sinnbildlich dargestellt ist, ( 2 ) das vorbildliche Urbild, ( 3 ) Bild
und Herrlichkeit Gottes, ( 4 ) Triger der Herrscherwiirde Gottes, ( 5 ) ihn prigt vor allem die
naturfreie Personlichkeit aus, welche die Natur gebrauchen und beherrschen, nicht aber von ihr
eingeschrinkt und beherrscht sein soll, ( 6 ) er steht unmittelbar im Dienste der personlichen
Bestimmung der ganzen Menschheit fiir Gott, (7 +9 ) dem allein und ungeteilt und unabhingig
die Herrscherstellung eigne, als dem geborenen irdischen Stellvertreter des ganzen Menschen-
geschlechtes, der ( 8 ') als Verkdrperung des Begriffes Mensch iiberhaupt dastehen sollte, ( 10 ) und
nicht als geschlechtlicher Gegensatz, sondern ( 11') die Frau schon in sich schliefit, ( 12 ') die von
ihm beherrscht ( 23 ) und zur Vollendung gefiihrt werden soll, ( 13 ) Geschlechtshdilfte ist er erst in
zweiter Linie, ( 14 ) er ist das Haupt der Frau, ( 15) das deshalb nicht verhiillt werden darf, ( 16 )
weil es das Verhiltnis der Unter- und Uberordnung als auch die Vollendung, Spitze oder Kronung
eines die untergeordneten Teile umfassenden Ganzen bezeichnet.

(17) Die Frau ist auch eine Ausprigung Christi, des Urbildes des Begriffes Mensch, nur ist sie es
nicht wie der Mann unmittelbar und von vornherein, sie ist ( 18 ) ein Sonderfall des im Mann
schon vorhandenen Typus Mensch, ( 19 ) keine volle Ausprigung des Begriffes Mensch, ( 20 )
erscheint neben dem Mann nicht als spezifisch andere Darstellung und Verwirklichung der Idee
Mensch, was das eigentliche Wesen des Menschen ausmacht, sondern als die geschlechtliche
Sonderverwirklichung und somit als nachtrigliche Erginzung des Mannes nach der geschlecht-
lichen Seite hin, ( 21 ) sie stehe im Dienst der Natur und im Banne des Naturwesens und darum
bediirfe sie des Mannes, um zu Gott, als ithrem hohen Endzweck zu gelangen, ( 22 ) dem Wesen
nach verglichen mit dem Mann ist sie etwas Minderwertigeres, das ( 12 ) von dem miénnlichen
Geschlecht beherrscht (23 ) und zu seiner Vollendung gefiihrt werden soll, und ( 24 ) deshalb ist sie
in der Kirche nicht zum Vorsteheramt berufen, ( 25 ) jedoch Triger der Herrscherwiirde des
Mannes, ( 26 ) als Teilhaberin an dessen Autoritit, wie Vers 11 (1. Kor, Kapitel 11) klar genug
andeutet, ( 27 ) wegen ihrer blof§ mittelbaren Erschaffung und ( 28 ) wegen ihrer Zweckbeziehung
als thm entsprechende Hilfe” (29 ) muss sie unmittelbar im Mann, nicht in Christus ihr , Haupt”
sehen, ( 30 ) darum ist zundchst nicht Christus, ( 31 ) sondern der Mann als ihr Haupt
anzusprechen, ( 32 ') dagegen Christus ihr ,Haupt” ist, nur durch die Vermittlung des Mannes,
insofern die Frau als in diesem schon enthaltene Verwirklichung des Begriffes Mensch und demnach
ihm gleichwesentliches ,Gegeniiber” selbstverstindlich ebenso der vollen Menschennatur und
Menschwiirde teilhaftig ist, ( 33 ) Christus ist ihr , Haupt” auf dem Umuweg tiber den Mann, ( 34 )
aus dem sie nach dessen Vorbild erschaffen wurde.

( 35 ) Christus hat in Gott sein Haupt, insofern er als Gottmensch die vollkommenste
Verwirklichung des Begriffes Mensch ist, der ( 36 ) als , Erstgeborener der ganzen Schipfung”
schon die ganze Menschheit, alles, was nur auf den Namen Mensch Anspruch machen kann, in sich
begreift.
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die Originalzitate aus ,Wesen und Stellung der Frau nach der Lehre des Heiligen
Paulus” von Peter Tischleder (kursiv, mit Angabe der Buchseite):

Nein (Antwort auf die Frage, ob einer Frau die eigentliche Ebenbildlichkeit mit Christus
und demgeméfs die Menschenwiirde abgesprochen wird — dieser Text in der Klammer
dient zur Erkldrung und steht nicht im Buch), ( 17 ) die Frau ist auch eine Ausprigung Christi,
des Urbildes des Begriffes Mensch, nur ist sie es nicht wie der Mann unmittelbar und von
vornherein; das gilt zunichst und unbedingt nur vom Mann, weil dieser nach der
Schipfungsordnung, wie Gott sie zur sinnbildlichen Darstellung seiner Absichten durchgefiihrt
hat, urspriinglich allein ohne die Teilung und Scheidung in zwei Geschlechter (19 ) als irdischer
Stellvertreter des ganzen Menschengeschlechtes dasteht. Die Frau dagegen erscheint nach der
Schiopfungsordnung, wonach sie erst nachtriglich und zwar aus dem Mann und wegen des Mannes
als das ihn erginzendes ,, Gegeniiber” erschaffen wurde, sozusagen nur als ( 18 ) ein Sonderfall des
im Mann schon vorhandenen Typus Mensch. Seite 144/ 145

( 36 ) Wie demnach Christus als ,Erstgeborener der ganzen Schipfung” schon die ganze
Menschheit, alles, was nur auf den Namen Mensch Anspruch machen kann, in sich begreift, so
begreift der Mann nach der Darstellung der Genesis auch das Weib schon in sich, weil dieses nicht
unmittelbar von Gott wie er selbst, sondern ( 34 ) aus ihm und nach seinem Vorbild erschaffen
wurde. Seite 145

Eva ist davon unabhingig, dass sie aus einer Rippe des Mannes geschaffen wurde, eine
neue Schopfung Gottes, dem grofsten Meister allen Lebens. Niemand weif3, wie grofS der
Umfang dessen war, was fiir die Schaffung Evas hinzukam, das nicht vom Adam stammt.

( 30 ) Darum ist zundchst nicht Christus, ( 31 ) sondern der Mann als ihr Haupt anzusprechen.
Seite 145

(32) Christus dagegen ist ihr ,Haupt” nur durch die Vermittlung des Mannes, insofern die Frau
als in diesem schon enthaltene Verwirklichung des Begriffes Mensch und demnach ihm
gleichwesentliches ,, Gegeniiber” selbstverstindlich ebenso der wvollen Menschennatur und
Menschwiirde teilhaftig ist. Seite 145

Hier widerspricht der Autor seiner grundsitzlichen und auf die Schopfung gestiitzten
Behauptung, dass die Frau (zeitgemafier Ausdruck) gegeniiber dem Mann nachrangig und
weniger ein Mensch sei, weil Herr Tischleder mit diesem Satz erklart, die Frau ist, was
ebenso fiir den Mann gilt, als - in diesem (Mann) schon enthaltene - Verwirklichung des
Begriffes Mensch und demnach ihm gleichwesentliches , Gegeniiber” selbstverstindlich
ebenso der vollen Menschennatur und Menschenwiirde teilhaftig.

Selbst unter der genauen Beachtung seiner Schreibweise, wo das Wort , Gegeniiber” in
Anfiihrungszeichen steht, kann dies nicht den Inhalt der Worte ,gleichwesentliches”,
selbstverstindlich”, ,ebenso” und ,vollen” aufheben, so dass die Frau nach deren Bedeutung
dem Mann ein gleichwesentliches Gegeniiber ist, eine Tatsache die letztendlich nicht
abgestritten werden kann.

Dass aber Gott nicht auch das Weib wie den Mann und gleichzeitig mit dem Mann unmittelbar aus
seiner Schopferhand hervorgehen liefs, dass er es erst nach ihm und dann aus ihm erschuf, sollte die
wichtige Lehre zum Ausdruck bringen, dass dem Mann ( 7 ) allein und ungeteilt und unabhingig die
Herrscherstellung eigne als dem geborenen Stellvertreter des menschlichen Geschlechtes. Seite 145

38



Das Weib dagegen ( 20 ) erscheint durch seine nachtrigliche und mittelbare Erschaffung aus dem
Mann nicht neben ihm als spezifisch andere Darstellung und Verwirklichung der Idee Mensch, was
das eigentliche Wesen des Menschen ausmacht, sondern als die  geschlechtliche
Sonderverwirklichung und somit als nachtrigliche Erginzung des Mannes nach der
geschlechtlichen Seite hin. Seite 146

Mann und Frau sind Gottes Schépfungswerk. Der Mann hat kein Recht, in einer
Herrscherstellung zu thronen, weil Gott Eva etwas spéter schuf, die ebenso ein Mensch ist,
aber auch eine neue Schépfung Gottes.

( 35 ) Christus hat in Gott sein Haupt, insofern er als Gottmensch die vollkommenste
Verwirklichung des Begriffes Mensch ist. Seite 146

Denn nach seiner unmittelbaren und ungeschiedenen Erschaffungsweise soll der Mann ( 8 ) als
Verkorperung des Begriffes Mensch iiberhaupt dastehen ( 10 ) und nicht als geschlechtlicher
Gegensatz zum Weib, ( 13 ) Geschlechtshiilfte ist er erst in zweiter Linie. Wird aber der Mann so
aufgefasst als Verkorperung des Begriffes Mensch schlechthin, dann ( 11 ) schliefSt er das Weib
schon in sich. Seite 146

Darum muss schliefllich das Weib ( 27 ) wegen seiner blof§ mittelbaren Erschaffung aus dem (2 )
Mann, wodurch dieser als ( 2 ) das wvorbildliche Urbild erscheint, und ( 28 ) wegen seiner
Zweckbeziehung ,,als ihm entsprechende Hilfe” ( 29 ) unmittelbar im Mann, nicht in Christus ihr
Haupt” sehen; ( 33 ) wihrend Christus ihr ,Haupt” ist auf dem Umuweg iiber den Mann. Seite 146

Weiteres zum Thema Hilfe siehe Seite 14.

,( 16 ) So bezeichnet das Wort , Haupt’ sowohl das Verhiltnis der Unter- und Uberordnung als
auch die Vollendung, Spitze oder Kronung eines die untergeordneten Teile umfassenden Ganzen.”
J. Weifs 270, Seite 146

,(0) Der Mann aber ist nach der von Gott getroffenen Ordnung, ( 1) die in seiner unmittelbaren
und ersterfolgten Erschaffungsweise sinnbildlich dargestellt ist, ( 14 ) das Haupt des Weibes, ( 12)
indem das weiblich Geschlecht von dem minnlichen beherrscht ( 23 ) und zu seiner Vollendung
gefiihrt werden soll.” ( 24 ) ,,Deshalb” ... ,ist das Weib in der Kirche nicht zum Vorsteheramt
berufen, sondern der Mann, der hier auch in dieser speziellen Hinsicht - um die Stellung des Weibes
im Mittelpunkt des Gemeindelebens, beim Gottesdienst handelt es sich ja gerade - ihr Haupt ist.”
A. Schaefer 210 u. 211; ebenso A. Maier 234, Cornely 312, Seite 146

(15 ) ,,Der Mann darf sein Haupt nicht verhiillen, da er ( 3 ') Bild und Herrlichkeit Gottes ist, das
Weib aber ist die Herrlichkeit des Mannes.” Seite 150

Dies ist die tiberheblichste Ubersetzung von 1. Kor. 11, Vers 7, da sie bedeutet, dass ein
Mann wie Gott wére.

Das Wort ,Herrlichkeit” im Sinne von ,etwas ist sehr gut” sollte nicht vom mannlichen
Geschlecht abgeleitet werden.

Wie der Mann ( 4 ) Triger der Herrscherwiirde Gottes ist, so ist das Weib ( 25 ) Triiger der
Herrscherwiirde des Mannes, ( 26 ) als Teilhaberin an der Autoritit des Mannes, wie V. 11
(1. Korinther Kapitel 11) klar genug andeutet. Seite 152
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,Der Mann ( 5 ) priige vor allem die naturfreie Personlichkeit aus, welche die Natur gebrauchen
und beherrschen, nicht aber von ihr eingeschrinkt und beherrscht sein soll ... ( 6 ) er stehe
unmittelbar im Dienste der personlichen Bestimmung der ganzen Menschheit fiir Gott ... Das
Weib dagegen prige die Naturseite der Menschheit aus, welche sich am meisten in der
geschlechtlichen Anlage und Bestimmung bekunde, es stehe (im Gegensatz zum Mann) ( 21 ) im
Dienst der Natur, ja im Banne des Naturwesens und darum bediirfe es des Mannes, um zu Gott, als
seinem hohen Endzweck zu gelangen.” H. S ¢ h e 11 Katholische Dogmatik III (Paderborn 1893)
666 — 668, Seite 155

Menschen, die Gottes Natur gebrauchen und beherrschen, nutzen diese im schlimmsten
Fall uneingeschrankt fiir ihre egoistischen Motive, so dass die Natur zerstort wird, statt im
Dienst der Natur diese zu pflegen, was eine positive Eigenschaft ist, jedoch hier fiir die
Frau als negativ bewertet wurde.

Dem letzten Zitat folgt direkt:

Denn auch dieser Deutung liegt die Gn. 2, 18 und Gal. 3, 28 widersprechende Annahme zugrunde,
dass das Weib seinem ( 22 ) Wesen nach verglichen mit dem Mann etwas Minderwertigeres, ( 19 )
keine wvolle Ausprigung des Begriffes Mensch sei, und dass es wegen seiner stirkeren
Naturverwurzelung und Naturverbundenheit nur mit Hilfe des Mannes und nicht aus sich selbst
sich zu Gott erheben konne. Seite 155

Jede Frau kann sich ,zu Gott erheben”. Oder besser: mit Gott sein. Eine Frau hat
Freiheit aufgrund des Hauptes (= Christus). Weitere Einzelheiten dazu auf Seite 18,
Ausfiithrungen zu 1. Korinther 11, Vers 10.

Siehe Seite 14 vierter Absatz, dort wird auf alle kursiv dargestellten Zitate der Seiten 38 bis
40 verwiesen, die aus dem Buch ,Wesen und Stellung der Frau nach der Lehre das
Heiligen Paulus” von Peter Tischleder (1925) wortgetreu abgeschrieben wurden, um in der
Zusammenfassung oben auf Seite 37 ihre iiberheblichen Inhalte deutlich zu machen.
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ab Seite 49: Brief an Institut fiir Neutestamentliche Textforschung

komplette Wort-fiir-Wort-Ubersetzungen:

1. Brief Paulus an die Korinther, Kapitel 14, Vers 34 (Vers 33b ,wie es in allen Gemeinden
der Heiligen iiblich ist” kann vom Inhalt zum Vers 33a gehoren):

altgriechisch (Greek New Testament, von Nestle-Aland, Quelle www.greekbible.com):
Al YUVAIKEG €V TAIG €KKANOIAIS OyAtwoav , oV YAQ
ETUTQETMETAL avTAlS AaAely @ aAAa VmotacoéoOwoav ,
kaOwg kat 0 vopog Aéyet.

Einheitsiibersetzung: sollen die Frauen in der Versammlung schweigen; es ist ihnen nicht
gestattet zu reden. Sie sollen sich unterordnen, wie auch das Gesetz es fordert.
Wort-fiir-Wort-Ubersetzung:

- Die, Nominativ, feminin, Plural, W. - Frauen, Nominativ, Plural, W.; B. Sp. 335: yvvn,

aukég = Frau, Ehrefrau, u. a,; L. S. 104: yuvauwog = Frau (Genitiv), yuvaiketiog = weiblich,
siehe auch L. S. 587 - in, div. Bedeutungen, L. S. 156 - den, Dativ, feminin, Plural, W.
- Versammlungen, Dativ, Plural, W.; L. S. 145, anderer Akzent, Zkkhr I:I"f:'.i: Versammlung,
Gemeinde, Kirche, u. a. - (sollen schweigen?), fehlende Kenntnis Imperativ 3. Person,
Third Person, Present, Active, Imperative, Plural, C.sigato_san.htm, B. Sp. 1498 Nr. 1a,
otyaw: ,intranf. schweigen, stillschweigen, stille sein ... im Sinne von — a. nicht reden, nichts
sagen, sich still verhalten ... 1 Kor 14, 34”; intranf. bedeutet: Verb kann kein Akkusativobjekt bilden,
- nicht, o0 = vor Konsonanten, L. S. 662; B. Sp. 1195 Nr. 4a: ,,00 in Hauptsiitzen — a. einfache

Aussagen mit dem Indifik. ... o0 yap ... R6 1, 16” - denn, L. S. 99, anderer Akzent ',-'Efg:
div. Bedeutungen - erlauben, Third Person, Present, Passive, Indicative, Singular,
C.epitrepetaihtm (siehe , 1 Corinthians 14:34”), L. S. 576, u. a. Wortern &hnlicher
Bedeutung, érutoémerv = erlauben - ihnen, Dativ, feminin, Plural, W. - sprechen, Present,
Active, Infinitive, C.lalein.htm (siehe ,1 Corinthians 14:34“), u. a. Wortern dhnlicher
Bedeutung, L. S. 722 - : - sondern, B. Sp. 73 Nr. 1a, Stichwort anderer Akzent, jedoch bei
Beispiel im Text richtig: ,,nach vorausgegang. Negation — a. e. Gegensatz einfiihrend ... Mt 5, 17"
- (sollen unterordnen?), fehlende Kenntnis Imperativ 3. Person, Third Person, Present,
Active, Imperative, Plural, C.upotassestho_san.htm, B. Sp. 1689 Nr. 1§, vmotaoow: ,sich
unterordnen, sich unterwerfen, gehorchen absol. (... R6 13, 5. 1 Kor 14, 34“; L. S. 766,
vmotattely = unterordnen -, - wie, B. Sp. 794 Nr. 2, anderer Akzent, kaOcg: ,,in dem Mafle
als, je nachdem”, satzeinleitende Konjunktion - ndmlich, B. Sp. 797 Nr. 3, anderer Akzent,
kat: ,oft explikativ, indem an ein Wort oder einen Satz ein anderes Wort oder ein anderer
Satz durch kat angereiht wird, der das Vorausgehende erklaren soll; und zwar, nimlich”;
,explikativ” bedeutet ,erlauternd, erklirend” - das, ,der” lt. 6, Nominativ, maskulin,
Singular, W., laut L. 601 ist 6 Artikel von ,Gesetz” (Neutrum), L. S. 307 - Gesetz,
Nominativ, Singular, W.; B. Sp. 1098, Nr. 4a: ,von einer den Juden teueren Sammlung
heiliger Schriften — a. im strengen Sinn d. Gesetz = d. Pentateuch, das Schriftwerk des
Gesetzgebers Mose ... 1 Kor 9, 8 (vgl. Dt 25, 4). 14, 34 (gedacht ist an Gen 3, 16)” - sagt, Third
Person, Present, Active, Indicative, Singular, C.legei2.htm (siehe ,1 Corinthians 14:34"),
B. Sp. 951 + 952, Nr. 7, Aéyw: ,bei Zitaten aus der Schrift ... 1 Kor 14, 34”; L. S. 272:
,,(Schriftstiicke) besagen”, div. Bedeutungen -.
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1. Korinther 14, Vers 35:

altgriechisch:

el d¢ T paBetv OéAovowv , €v olkw TOLG dloLg
AVOQAG EMEQWTATWOAV , ALOXQOV YAQ £€0TLV Yuvalkl
AaAelv év eékkAnola .

Einheitsiibersetzung: Wenn sie etwas wissen wollen, dann sollen sie zu Hause ihre Minner
fragen; denn es gehort sich nicht fiir eine Frau, vor der Gemeinde zu reden.

Wort-fiir-Wort-Ubersetzung:

- Wenn, div. Formen als Wunschpartikel, L. S. 137 - aber, div. Bedeutungen, L. S. 106,
driickt hier laut dem Duden eine Weiterfithrung des Themas aus - etwas, L. S. 580, gibt es
mit und ohne Akzent - lernen, Aorist, Active, Infinitive, C.mathein.htm (siehe
,,1 Corinthians 14:35”), L. S. 279, paO¢iv: siehe pavOavw, L. S. 281: lernen, wissen u. a.,
- wollen, Third Person, Present, Active, Indicative, Plural, C.thelousin.htm
(siehe ,1 Corinthians 14:35”), B. Sp. 721: 0éAw = div. Formen von ,wollen”; siehe
Ubersetzung 1. Kor. 11, Vers 3 -, - in, siehe Ubersetzung Vers 34 - Haus, Dativ, Singular,
C.oiko_.htm (siehe ,1 Cormthlans 14:35”), L. S. 310, oixwieAn = Hauslichkeitssinn,
- die, Akkusativ, maskulin, Plural, W. - eigenen, Akkusativ, Plural, C.idious.htm (siehe
,1 Corinthians 14:35”), L. S. 560, zwei mal anderer Akzent, (dioc = eigen - Minner,
Akkusativ, Plural, C.andras.htm (siehe ,1 Corinthians 14:35”), L. S. 49, avijo: Mann
- (sollen fragen?), Third Person, Present, Active, Imperative, Plural, C.epero_tato_san.htm,
L. S. 175, ém-eowtdw = (be)fragen - , - Schande, Nominativ, Singular, B. Sp. 47, alioxoév:
,mit flgd. Inf. es ist e. Schande fiir [mdn. ... fiir d. Frau, sich zu scheren 1 Kor 11, 6 ... in d.
Versammlung zu reden 14, 35%; flgd. = folgender, Inf. = Infinitiv - denn, anderer Akzent,
siehe Ubersetzung Vers 34 - ist, Third Person, Present, Active, Indicative, Singular,
C.estin2.htm (siehe ,, 1 Corinthians 14:35“), gebeugte Form von eipi, mit den Bedeutungen
,to be, to exist, to happen, to be present”, Gr.; L. S. 138, L. S. 818, siehe Beispiel unter
Stichwort wollen: ,wenn du willst” - Frau, Dativ, Singular, W., siehe Ubersetzung Vers 34
- sprechen, Present, Active, Infinitive, C.lalein.htm (siehe ,1 Corin-thians 14:35"),
siehe Ubersetzung Vers 34; die Grundform (Infinitiv) gibt dem Vers eine sehr abstrakte
und theoretische Bedeutung, so dass die Ubersetzung ins Deutsche sich seltsam anhort
(,Schande ist Frau sprechen in Versammlung”) - in, siehe Ubersetzung Vers 34
- Versammlung, Dativ (da Ortsangabe), Singular, W., siehe Ubersetzung Vers 34 - .
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1. Korinther 14, Vers 36:

altgriechisch:

N ad' dpwv 0 Adyog tov Oeov €ENADev, 1) elg vUAg
HOVOUG KQTNVINOEV ;

Einheitsiibersetzung: Ist etwa das Gotteswort von euch ausgegangen? Ist es etwa nur zu euch
gekommen?

Wort-fiir-Wort-Ubersetzung:

- Oder, L. S. 209, anderer Akzent: ] - von ... weg, gebeugte Form von , ané”, Gr., wird in
der Bedeutung ,von ... weg” im Genitiv verwendet, W. - euch, gebeugte Form von , o0”
(du), Gr., Genitiv, Plural, 2. Person (= keine Unterscheidung von maskulin und feminin),
Genitiv, Plural, lt. www.uni-due.de/~gev020/courses/course-stuff/greek03deklination-pdf
- das (der 1t.0) Nominativ, maskulin, Singular, W., 1t. L. S. 819 ist 6 Artikel von , Wort”
(Neutrum) - Wort, Nominativ, Singular, W., div. Bedeutungen, L. S. 277 - des, Genitiv,
maskulin, Singular, W. - Gottes, L. S. 218, Oed¢ = Gott; Genitiv, Singular, W. - gegangen,
Third Person, Aorist, Active, Indicative, Singular, C.exe_lthen.htm (siehe , 1 Corinthians
14:36"), gebeugte Form von , ¢Eégxopar”, div. Bedeutungen, u. a. ,,to go or come forth of*,
Gr. -, - oder, L. S. 209, anderer Akzent - nur, L. S. 140, anderer Akzent ET.‘Q:L div.
Bedeutungen, u. a. ,nur ein” - euch, Akkusativ, Plural, C.umas2.htm - allein, Akkusativ,
Plural, C.monous.htm (siehe ,,1 Corinthians 14:36”), L. S. 296, pévog = allein, div. Bedeu-
tungen, siehe auch L. S. 502 - gekommen, Third Person, Aorist, Active, Indicative,

Singular, Ckate_nte_sen.htm (siehe ,1 Corinthians 14:36”), gebeugte Form von
,Katavtaw”, div. Bedeutungen, u. a. ,, to come to, arrive”, Gr. -;
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1. Timotheus 2, Vers 12:

altgriechisch:

OOAOKeLY D& YyuVAlKL OUK ETUTQEM®W , OLOE AVLOEVTELY
AavdQOc, AAA' etvar €v rovyia .

Einheitsiibersetzung: Dass eine Frau lehrt, erlaube ich nicht, auch nicht, dass sie iiber ihren
Mann herrscht; sie soll sich still verhalten.

Wort-fiir-Wort-Ubersetzung:

- Lehren, Present, Active, Infinitive, C.didaskein.htm (siehe , 1 Timothy 2:12“) L. S. 642
- aber, div. Bedeutungen, driickt laut Duden einen Einwand aus, L. S. 106 - Frau, Dativ,
Singular, W. (dort jedoch yvvouxi mit anderem Akzent), durch die Einzahl und ohne Artikel
wirkt ,,Frau” sehr theoretisch; siehe Ubersetzung 1. Kor. 14, 34 - nicht, bei Vokal, L. S. 662
- erlauben, First Person, Present, Active, Indicative, Singular, C.epitrepo_htm, siehe
Ubersetzung 1. Kor. 14, 34 -, - und nicht, div. Bedeutungen, B. Sp. 1196 Nr. 1, anderer
Akzent, jedoch im Beispiel von B. richtig: ,negative Konjunktion — 1. und nicht, noch kniipft
negative Sétze od. Satzteile an ebensolche an”; L. S. 322 (Silben durch - getrennt = ov-d¢); mit
diesem , und nicht” wird in einem nachfolgenden Kurzsatz konkret das abgelehnte Wirken
solcher Frauen beschrieben, denen deshalb im ersten Teilsatz das Lehren versagt wurde,
sie sollen nicht Manner beherrschen; diese Aussage kann nicht mit dem Wort , indem”
formuliert werden laut L. S. 624, indem: , Konjunktion wird durch das Partizip Prédsens
(Mittelwort) iibersetzt”, z. B. , herrschend”, oder der Satzaufbau erfolgt wie im Vers 12a,
wo mit ,und nicht” die Ablehnung des Beherrschens von Mannern in einem Kurssatz
nachgeschoben wurde, um dadurch den Sinn zu vervollstindigen - herrschen, Present,
Active, Infinitive, C.authentein.htm; B. Sp. 242, a00evtéw: ,herrschen twvog iiber jmdn (Bl =
D § 177) &vdpog 1 Ti 2, 12 17 + bedeutet 1t. dem Abkiirzungsverzeichnis von B. wurde in
der gesamten Literatur nur an dieser Stelle das Wort gefunden - Mann (Mensch), Genitiv,
Singular, W., alternative Ubersetzung: Mensch, was hier sinnvoll ist, da wohl eine
Herrschaft {iber Frauen ebenso nicht gelehrt werden soll; siehe U'bersetzung 1.Kor. 14,35 -,
- sondern, div. Bedeutungen, L. S. 30 - sein, Present, Active, Infinitive, C.einai.htm (siehe
,, 1 Timothy 2:12”), siehe Ubersetzung 1. Kor. 14, 35 - in, L. S. 156 - Stille (Frieden), Dativ,
Singular, W., L. 214, ﬁuﬁffa : div. Bedeutungen, u. a. Stille, Frieden; Ubersetzung mit dem
Wort , Frieden” passt besser, da es auch bedeutet: sich allen geltenden Regeln fiigen;
dagegen kann eine Aufforderung ,still zu sein” nur fiir das einzig nicht erwiinschte
Sprechen gelten, das darin besteht, lehrend {iber Manner zu herrschen - .
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1. Korinther 11, Vers 3:
altgriechisch:

0éAw d¢ Vuac edéval 0Tl Mavtog AvdOg 1) KePaAn
6 Xowtodg Eotwy, kePaAn d& yvvakog 6 avnie ,
kepaAn d¢ tov Xpotov 0 Oede.

Einheitsiibersetzung: Ihr sollt aber wissen, dass Christus das Haupt des Mannes ist, der Mann
das Haupt der Frau und Gott das Haupt Christi.

Wort-fiir-Wort-Ubersetzung:

- Will, First Person, Present, Active, Indicative, Singular, C.thelo_htm (siehe
,1 Corinthians 11:3“); 1t. B. Sp. 721 folgende Bedeutungen: 1) wollen vom Wunsch,
Begehren 2) wollen von dem Entschluss, der Absicht, tun wollen 3) was mag das wohl
sein? 4) Gefallen haben an, lieben 5) behaupten im Gegensatz zum wirklichen Sachverhalt
- aber, L. S. 106 - euch, siehe Ubersetzung 1. Kor. 14, 36 - erkennen, Perfect, Active,
Infinitive, C.eidenaihtm (siehe , 1 Corinthians 11:3”), L. S. 137, div. Bedeutungen, u. a.
wissen, (er)kennen; das Verb ,wissen” der deutschen Ubersetzung macht hier keinen Sinn,
Paulus will nicht ,,euch wissen”, sondern die Menschen erkennen, dass Christus fiir sie die
Hauptperson ist; fiir die Bedeutung ,will, dass ihr wisst, dass” fehlt im altgriechischen
Text ein zweites ,6t” fiir ,dass”- dass, div. Bedeutungen, L. S. 321 - jedem, Genitiv,
Singular, C.pantos.htm (siehe ,1 Corinthians 11:3“, div. Bedeutungen, u. a. ,each, every,
any, all, the whole, everyone, all things, everything®, Gr. - Mann (Menschen), Genitiv,
Singular, C.andros.htm (siehe ,1 Corinthians 11:3“), bedeutet neben ,Mann” auch
,Mensch”; L. S. 49, avrjo: Mann, Mensch - die, Nominativ, feminin, Singular, W., G.
S. 314; 1t. L. S. 648 wird 1) bei kepaAr) (Haupt, Hauptperson, Familienleitung) als Artikel
verwendet - Hauptperson, Nominativ, Singular, W. (dort mit Akzent Akut iiber dem Eta =
kepaAn); It. L. S. 254 div. Bedeutungen, u. a.: Haupt, Hauptperson, Familienleitung; die meist
verwendete Ubersetzung ,Haupt” passt hier schlecht; gemeint ist , Hauptperson”, wenn ein
Christ als freier Mensch eine enge Beziehung zu der gesamten Person Christus haben sollte
- der, Nominativ, maskulin, Singular, W. - Christus, Nominativ, Singular, C.christos.htm

(siehe ,1 Corinthians 11:3“); Erklarung fehlt, weshalb als zweites Nominativ neben
kepaAn (Hauptperson) in diesem Satz, gleiches in den folgenden Teilsdtzen - ist, Third
Person, Present, Active, Indicative, Singular, C.estin2.htm (siehe , 1 Corinthians 11:3“),
siehe Ubersetzung 1. Kor. 14, 35 - , - Hauptperson, Nominativ, Singular, siehe zuvor
- dagegen, L. S. 106, div. Bedeutungen, wu. a. (leicht gegensatzlich) aber, dagegen,
andererseits - Frau, anderer Akzent It. W. (dort mit Akzent Akut iiber dem Omikron =
yuvaikog), Genitiv, Singular, siehe Ubersetzung 1. Kor. 14, 34 - der, Nominativ, maskulin,
Singular, W. - Mann, Nominativ, Singular, W., siehe Ubersetzung 1. Kor. 14, 35 -,
- Hauptperson, Nominativ, Singular, W., siehe zuvor - aber, L. S. 106: (im {ibergeordneten
Nachsatz) da, aber; verstarkt laut dem Duden die Bedeutung der Aussage - dem, Genitiv,
Singular, C.tou2.htm - Christus, Genitiv, Singular, W., siehe zuvor - der, Nominativ,
maskulin, Singular, W. - Gott, Nominativ, Singular, W., L. S. 218, siehe Ubersetzung 1. Kor.
14,36 -.
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1. Korinther 11, Vers 10: altgriechisch: Olx TOLTO C’)Cl)El//\SL T(] YUVY\]

egovolav €xewv Emi G KePAANS dlX TOLG AyYEAOULG .
Einheitsiibersetzung: Deswegen soll die Frau mit Riicksicht auf die Engel das Zeichen ihrer
Vollmacht auf dem Kopf tragen.

Wort-fiir-Wort-Ubersetzung:

- Deswegen, It. L. S. 553 die Bedeutung der Wortkombination ,,dwx tovto” - soll, Third
Person, Present, Active, Indicative, Singular, C.opheilei.htm (siehe ,1 Corinthians 11:10”),
L. 323 - die, Nominativ, feminin, Singular, W., L. S. 307 - Frau, Nominativ, Singular, W. - Freiheit
(in Christus), Akkusativ, Singular, C.exousian.htm (siehe ,,1 Corinthians 11:10“); L. S. 169;
B. Sp. 562 - 564: ,,1. die Freiheit d. Recht, zu handeln, bestimmen, verfiigen, wie man will
2. d. Fahigkeit, zu handeln, d. Vermogen, d. Macht, d. Gewalt 3. d. Autoritat,
d. Machtvollkommenheit, d. Vollmacht, d. Befugnis 4. d. Gewalt, die von Herrschern od.
sonstigen Hochstehenden kraft ihrer Stellung ausgeiibt wird 5. Umstritten ist d. Bedeutung
an d. Stelle 1. Kor. 11, 10 ... Am wahrscheinlichsten ist, dass e. , Mittel, Macht auszuiiben”
gemeint ist, ndmlich der Schleier, durch den sich die Frauen, wenn sie im Gebet d.
himmlischen Lebenskreise nahen, gegen d. begehrlichen Blicke der Engel schiitzen
sollen.”; Die Auslegung nach Punkt 5 im Sinne eines Gegenstandes, um Macht auszuiiben,
ist laut dem Worterbuch umstritten. Das altgriechische Wort ,,¢£ovoiav” bedeutet - bis auf
die vorige Nr. 5 - laut den vorliegenden Worterbiichern keine passive Macht in Form eines
Gegenstandes, wie es in der deutschen Ubersetzung vermutlich falsch dargestellt wird
(,Zeichen ihrer Vollmacht auf dem Kopf tragen”). Zudem gibt es in dem Vers keinen
einzigen Hinweis darauf, dass eine Vollmacht/ Freiheit nur eingeschrankt ware. Niemand
verwendet ein Wort, das in fast allen Fillen ein Gegenteil des beabsichtigten Ausdruckes
bedeutet, eine seltene, die Bedeutung umkehrende Ausnahme ganz deutlich zu
machen. Vermutlich meint Paulus mit seinem , wegen der Engel” die Engel als Zeugen im
Sinne von 1. Korinther 4, 9 b: ,,denn wir sind zum Schauspiel geworden fiir die Welt, fiir
Engel und Menschen.” Die Engel waren Zeugen einer den Frauen zu Unrecht genommenen
Freiheit in Christus. Eine Frau hat - wie jeder glaubige Mensch - in Christus Freiheit als
Glied seines Leibes. - haben, Present, Active, Infinitive, C.echein.htm (siehe , 1 Corinthians
11:10”), div. Bedeutungen, L. S. 206 - aufgrund, div. Bedeutungen, L. S. 176, laut
biblehub.com/greek/1909.htm bedeutet émi auch englisch , on the basis of” = ,aufgrund” -
des (die It. 1), Genitiv, feminin, Singular, W., 1t. L. S. 648 wird 1] bei kepaAr) als Artikel
verwendet, tn¢ ist die gebeugte Form im Genitiv - Hauptes (= Christus), Genitiv, Singular,
Ckephale_shtm (siehe ,1 Corinthians 11:10”), siehe Ubersetzung Vers 3 - wegen, div.
Bedeutungen, L. 112 - der, Akkusativ, maskulin, Plural, C.tous2.htm.; L. S. 307 - Engel,
Akkusativ, Plural, W.; L. S. 568; B. Sp. 13 Nr. 2c.: ,bose Geister ... die Menschen zum
Bosen verfiihrend B 18, 1. Vom Fall d. Engel u. ihrer Bestrafung (vgl. Gen 6, 2. Hen 6 ff. 54.
Jubil 5. Apk Bar 56, 13) ... Aus d. eben im Anschluss an Gen 6, 2 mitgeteilten Stellen ...
ergibt sich d. Auffassung, dass Engel sinnlicher Begier unterliegen, u. sie erklart d.
Vorschrift an die Frauen, beim Gottesdienst, dem d. Engel ihre Aufmerksamkeit schenken
..., den Schleier zu tragen ... 1 Kor 11, 10”; B bedeutet Barnabasbrief 1t. dem
Abkiirzungsverzeichnis von B.; Paulus widerspricht dem Glauben, den Blicken von Engeln
sich mit einem Schleier zu entziehen, und jeder Auffassung, wonach die Frau einen
Kopfbedeckung tragen soll, wenn er kurz darauf im Vers 13 es zu einer Aussage macht,
dass eine Frau unverhiillt geziemend zu Gott betet. - .
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1. Korinther 11, Vers 13:

altgriechisch:

&v DIV adTolg KQlvate: MEEMOV €0TIV yuvaika dkatakadAvmtov 1@ Oeq mpooevxeoOatl;
Einheitsiibersetzung: Urteilt selber! Gehdrt es sich, dass eine Frau unverhiillt zu Gott betet?
Wort-fiir-Wort-Ubersetzung;

- Mit, div. Bedeutungen, L. S. 156 - euch, siehe Ubersetzung 1. Kor. 14, 36 — selbst, Dativ, Plural,
maskulin oder Neutrum, C.autois2.htm - urteilt, Second Person, Aorist, Active, Imperative, Plural,

C.krinate.htm (siehe ,1 Corinthians 11:13“) , L. S. 264, anderer Akzent, Kgf\;m: div. Bedeutungen, u. a.
urteilen, entscheiden; B. Sp. 916 Nr. 2, xotvw: ,urteilen, erklédren, halten (fiir) ... Mit folgender direkter
Frage év vuiv avtois koivarte urteilt, entscheidet bei euch selbst 1 Kor 11, 13” - : - geziemend, C.prepon.htm
(siehe ,,1 Corinthians 11:13“), L. S. 361 und B. Sp. 1401, moénw: ,geziemen, sich schicken, entsprechen,
angemessen sein” - ist, Third Person, Present, Active, Indicative, Singular, C.estin2.htm (siehe ,,1 Corinthians
11:13"), siehe Ubersetzung 1. Kor. 14, 35 - Frau, Akkusativ, Singular, W., siehe Ubersetzung 1. Kor.

14, 34 - unverhiillt, Akkusativ, Singular, C.akatakaluptonhtm, L. S. 24: GK T o0 ﬁﬂumu ¢ = unverhiillt -
(zu) dem, Dativ, maskulin, Singular, W. - Gott, Dativ, Singular, W., siehe Ubersetzung 1. Kor. 14, 36 -
betet, Present, Middle (zwischen Aktiv und Passiv, wenn ein Objekt auf sich selbst bezogen ist),
Infinitive, C.proseuchesthai.htm (siehe ,, 1 Corinthians 11:13"), L. S. 370; mpooevyr) = Gebet - ;

1. Korinther 11, Vers 14:

altgriechisch:

oLd¢ 1] PYOIC TN ddAoKEL VUAS, OTL AVIQ HEV €av KOHQ ATiio avT@ E0Twv,
Einheitsiibersetzung: Lehrt euch nicht schon die Natur, dass es fiir den Mann eine Schande,
Wort-fiir-Wort-Ubersetzung:

- Nicht einmal, B. Sp. 1197 Nr. 3:, selbst nicht, nicht einmal ... Lk 23,40.1Kor 11, 14 - die, Nominativ, feminin,
Singular, W.; L. S. 307 - Natur, Nominativ, Singular, W., L. 5. 660 - sie, Nominativ, feminin, Singular, W.
(dort jedoch avt mit anderem Akzent) - lehrt, Third Person, Present, Active, Indicative, Singular,
C.didaskei.htm (siehe ,1 Corinthians 11:14“), siehe Ubersetzung 1. Tim. 2, 12 - euch, siehe
Ubersetzung 1. Kor. 14, 36 - dass, div. Bedeutungen, L. S. 321 - Mann, Nominativ, Singular, W. (dort
avjo  mit anderem Akzent), siehe Ubersetzung 1. Kor. 14, 35 - ftatsichlich,
http://biblos.com/1_corinthians/11-14.htm, dort mit , actually” tibersetzt (engl.) = tatsachlich, damit wird
ausgedriickt, langes Haar als Schande ist keine Tatsache! - falls, L. S. 133 (dort é&v mit anderem
Akzent) - langes Haar, C.koma.htm (siehe ,1.Corinthians 11:14"), gebeugte Form von koudw, L. S.
261; B. Sp. 899 - Unehre, Nominativ, Singular, C.atimiahtm (siehe ,1 Corinthians 11:14“), div.
Bedeutungen, L. S. 83 - ihm, Dativ, maskulin, Singular, W. - ist, Third Person, Present, Active,
Indicative, Singular, C.estin2.htm (siehe ,,1 Corinthians 11:14”), siche Ubersetzung 1.Kor. 14,35 -,

1. Korinther 11, Vers 15a:
altgriechisch: R , .o
yovn ¢ €av Kopa dO&a avrtn 0Ty ;
Einheitsiibersetzung: fiir die Frau aber eine Ehre ist, lange Haare zu tragen?
Wort-fiir-Wort-Ubersetzung:
- Frau, Nominativ, Singular, W. (dort jedoch yvvr| mit anderem Akzent); L. S. 587; siehe
Ubersetzung 1. Kor. 14, 34 - aber, L. S. 106 - falls, L. S. 321 - langes Haar, C.koma.htm,
siehe Ubersetzung Vers 14 - guter Ruf, Nominativ, Singular, W., L. S. 127 (dort jedoch
d0&a) - ihr, Dativ, feminin, Singular, W. - ist, Third Person, Present, Active, Indicative
Singular, C.estin2.htm (siehe , 1 Corinthians 11:15”), siehe Ubersetzung 1.Kor. 14,35 -;
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1. Korinther 11, Vers 15b:

altgriechisch;

OTL 1) KOUN avtl megBoAaiov dédotat [avtn] .
Einheitsiibersetzung: Denn der Frau ist das Haar als Hiille gegeben.
Wort-fiir-Wort-Ubersetzung:

- Weil, div. Bedeutungen, L. S. 321 - das, L. S. 307 - Haar, Nominativ, Singular, L. S. 261
- anstelle von, L. S. 53, anderer Akzent, avti: div. Bedeutungen - Hiille, Genitiv, Singular,
C.peribolaiou.htm, B. Sp. 1302 - 1303, meoipoAatov: ,d. Umhang, d. Decke, d. Hiille,
von einem Kleidungsstiick ... das Haar ist ihr als Hiille gegeben 1 Kor 11, 15” - gegeben,
Third Person, Perfect, Passive, Indicative, Singular, C.dedotai.htm (siehe ,, 1 Corinthians 11, 15),
Gr. - [ihr], Dativ, feminin, Singular, W. - . * Falls 1. Kor. 11, 6 fiir alle Frauen gelten
wiirde, gibe es einen unauflésbaren Widerspruch zu Vers 15b. Neuwied, 27.10.2018

Korrektur der bisherigen Auslegung zu 1. Korinther 11, 4 bis 7:

Bisher wurde fiir 1. Kor. 11, Verse 4 bis 7 angenommen, dass deren Inhalte nicht im Sinne von Paulus
sind und von diesem nur zitiert wurden. Nach der neuesten Auslegung dieser Verse gehe ich, Andreas
Pabst, von zwei zu trennenden Abschnitten in den Versen 3 bis 15 aus. In den Versen 3 bis 9 geht es u. a.
um die Unfreiheit von Frauen durch ein falsches Hauptsein des Mannes fiir die Frau, statt Christus
als Haupt zu haben (= frei). Deswegen schreibt Paulus vermutlich in den Versen 4 bis 6: 4 , Ein jeder
Mann, der betet oder prophetisch redet und hat etwas auf dem Haupt (Einschrankung des Hauptes Christus,
indem der Mann fiir die Frau selbst Haupt sein will, aber Haupt ist fiir den Leib als Gemeinde allein der
Christus), der schindet sein Haupt (Christus). 5 Jede Frau aber, die betet oder prophetisch redet mit unbedecktem
Haupt (die Frau bedeckt nicht das falsche angebliche Haupt des Mannes = unbedeckt), die schindet ihr
Haupt (= Christus); denn es ist gerade so, als wiire sie geschoren. 6 Will sie sich nicht bedecken, so soll sie sich
doch das Haar abschneiden lassen! (Das oft lange Haar ist fiir die Frau Zeichen ihrer Schénheit. Fiir Paulus
ist vermutlich der Frauen elender Verlust des wahren Hauptes Christi durch ein falsches Hauptsein des

Mannes mindestens so schlimm, wie ein Abschneiden der schonen Haare der Frau. Dieses Abschneiden
der Haare wiirde unfreiwillig erfolgen und wére deshalb eine Schande.) Wenn es aber fiir die Frau eine
Schande ist, dass sie das Haar abgeschnitten hat oder geschoren ist, soll sie sich bedecken.” Laut Urtext ist eher
ein Verschleiern gemeint, was ebenso die Eingeschranktheit auf das wahre Haupt Christi ausdriickt und
als Ersatz fiir das wohl zu krasse Abschneiden der Haare dienen soll. Paulus Aussagen iiber Haare

abschneiden oder das ersatzweise Verhiillen gelten jedoch vermutlich nur fiir Frauen, die statt dem

Christus ihren Mann als falsches Haupt haben.* Dazu passt auch die als negativ zu wertende Aussage
im Vers 7b , die Frau aber ist (nur) des Mannes Abglanz”. Siehe dazu auch die fiir 1. Kor. 11, 3 gemachten
Ausfiihrungen zu einer genauen Ubersetzung gemaf dem Urtext und dessen Wortstellung: , Will aber
euch erkennen, dass die Hauptperson jedes Menschen - weiblicher Artikel im Urtext fiir ,Haupt”, deswe-
gen mit , Hauptperson” iibersetzt” - der Christus ist, dagegen Hauptperson der Frau der Mann (= Kritik),
anderseits die Hauptperson dem Christus der Gott.” Und Paulus schreibt, im Gegensatz zu den vorigen
Versen 3 bis 9, besonders in den Versen 10, 13, 15b allgemein von den Frauen, die - so wie es die Bibel
lehrt - den Christus als Haupt haben, und fiir die es keine Schande ist, aus einer freien Entscheidung
nach dem eigenen Wohlbefinden ihre Haare kurz zu schneiden. Frauen kénnten sogar ganz ohne Haare
sein, wenn sie es wollten, da auch Frauen gemafS Galater 5, 1 ff. durch Christus Freiheit haben (wichtig:
siehe die detaillierten Ausfiihrungen zu einer genauen Ubersetzung der Verse 10 bis 15 gemaf dem Urtext).
Das bekannte ,,Denn der Mann ist Haupt (kein ,,der” - ,Haupt” ist unbestimmt) der Frau” aus Epheser
5,23 a muss unbedingt im Kontext von dem anschliefSenden ,nimlich (statt dem hier nicht sinnvollen,
aber haufig verwendeten ,auch’) wie Christus Haupt der Gemeinde ist” gesehen werden.
Epheser 5, 22 bis 24 hat von seinem Inhalt her folgenden Sinn: Der Mann ist als Miteinander von
Gliedern der Gemeinde in seinem Handeln ein Wirken des Hauptes Jesus Christus (= ,Haupt”, Verse
23 a +b) und die Frau ordnet sich beiden (Mann und Christus) als eine im Handeln {ibereinstimmende
Einheit unter (=, den Ménnern unterordnen wie dem Herrn”, Vers 22).
Eph. 5, 22 - 24 als inhaltsreicherer Text legt 1. Kor. 11, 3 aus und nicht umgekehrt! Seite: 48
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Zusammenfassung der wichtigsten Inhalte ab Seite 54

Andreas Pabst (vom 16. Mérz 2011)
56567 Neuwied

Brief wurde leider nicht beantwortet

Institut fir
Neutestamentliche Textforschung
Pferdegasse 1

48143 Miinster (bis Ende Juli keine Antwort, am 24.05.11 schriftlich um Bestétigung des Posteingangs gebeten)

mochte die geldufige Ubersetzung von 1. Korinther 11, Verse 1 — 16 verstehen

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich habe mich ausfiihrlich mit der rechtlichen Stellung von Mann und Frau nach der Bibel beschaftigt und dariiber privat ein kleines
Heft (48 Seiten) mit dem Titel geschrieben: alte Fassung endete auf Seite 48

Bibelverse, wonach Frauen ein Kopftuch tragen sollen, ihnen das Lehren nicht erlaubt wird und sie in der Kirche nicht reden diirfen,
stimmen diese Verse mit der Absicht des Apostel Paulus iiberein?

Bei Uberarbeitung im Oktober 2015 wurde der Titel geindert, siehe Seite 1.

Im Wérterbuch von Walter Bauer von 1988 fand ich mehrere Ubersetzungen des altgriechischen Urtextes der Verse 13 bis 15 von
1. Korinther 11, die mit den deutschen Texten der Bibel kaum vereinbar sind (sieche Anlage).

Zudem glaube ich, dass Paulus mit dem vorigen Vers 3 die Korinther Manner kritisiert (Christus Haupt des Mannes, der Mann das
Haupt der Frau). Denn es geht, so denke ich, um die viel bedeutendere Beziehung des Mannes zu Gott und nicht nur um seine Stellung
innerhalb der menschlichen Gesellschaft.

Das altgriechische Wort eidévaur in 1. Korinther 11, Vers 3 fiir "wissen" kann auch mit "erkennen" iibersetzt werden und ist nach meiner
Meinung der passende Ausdruck. Die Frau ist nicht der Abglanz des Mannes, wie es Vers 7 sagt* und dies mit dem spéter im Vers 12
widerlegten Vers 8 begriindet. Das widerspricht der Schopfungsordnung (siehe 1. Mose 1, 27). Warum sollte Paulus, bei solch einer
zitierten Uberheblichkeit, wenige Zeilen zuvor Manner wissen lassen, dass sie das Haupt der Frau sind?

Wenn fir eine Frau im Zusammenhang mit Christus (dies ist im Vers 3 klar gegeben) ihr Mann die Hauptperson ist (statt Christus !),
dann kann fiir diesen Mann ebenso Christus nicht die Hauptperson sein, weil der Mann sich selbst in dieser Rolle einer wichtigsten
Person sieht. Wenn es um Christus geht, konnen nicht zwei der Wichtigste sein. Und Christus sollte laut dem Evangelium jederzeit
gegenwartig Bedeutung haben, auch in der alltaglichen hauslichen Beziehung einer Familie.

Paulus will deshalb nach meiner Einschdtzung laut Vers 3 am Verhalten der Manner erkennen, dass in ihrem Leben wirklich Christus
die Hauptperson ist, und sie (Méanner) nicht mehr, wie im zweiten Teilsatz von ihm kritisiert, sich selbst gegeniiber Frauen zur
Hauptperson machen. Interessant ist in dem Zusammenhang auch, dass im Urtext entgegen der bekannten und sehr verbreiteten
deutschen Ubersetzung der Genitiv (des Mannes, der Frau) vor den Nominativ gestellt ist (Haupt, besser Hauptperson), weil vermutlich
die Sicht des Betroffenen den entscheidenden Schwerpunkt bildet.

Meine Bitte an Sie: Wie ist aus Sicht des altgriechischen Urtextes die iibliche deutsche Ubersetzung von 1. Korinther Kapitel 11, 1 - 16,
insbesondere der Verse 13 bis 15 in zwei rhetorische Fragen erklarbar? Kénnen Sie mich tiber mogliche Wissensliicken informieren?
Oder gibt es berechtigte Zweifel an der allgemein bekannten Interpretation dieser Verse?

Ich bedanke mich fir Thre Hilfe.

Mit freundlichen Griiffen

Anlage: Ausziige aus dem Worterbuch von Walter Bauer zu Ubersetzungen von 1. Korinther 11, 13 - 15

* nachtrigliche inhaltliche Korrektur (Oktober 2018):

Eine Frau ist nur der Abglanz des Mannes (wie es Vers 7 sagt), wenn statt Christus ihr Mann Haupt sein will. Aber ein Mann ist als
Haupt das falsche. Christus mit dem Vater ist allein Haupt (siehe Epheser 4, 15)
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Quelle: Griechisch-Deutsches Worterbuch zu den Schriften des Neuen Testament und der iibrigen
urchristlichen Literatur von D. Walter Bauer (Autor der Urfassung von 1928), 6. vollig neu bearbeitete
Auflage von1988, herausgegeben von Kurt und Barbara Aland

1. Korinther 11, Vers 14

altgriechisch:

00O 1] HUOIKS AT DDACTKEL VUAS OTL AVIQ MEV XV KOHA ATl avt E0TLy,
Einheitsiibersetzung: Lehrteuch nicht schon die Natur, dass es fiir den Mann eine Schande, (langes Haar
zu tragen, siehe Vers 15 a)

Wort-fiir-Wort-Ubersetzung (Wérter mit Bindestrich = zusammengehérende Ubersetzung zu
einem Wort des Urtextes): Nicht-einmal die Natur sie lehrt euch dass Mann tatsichlich falls
langes-Haar Unehre ihm ist, ... (wiirde bedeuten, wenn es als rhetorische Frage gemeint wére,
was jedoch keinen Sinn macht: Hat es die Natur nicht wenigstens 1 Mal getan)?

Das Verb ,lehrt” steht an der 5. Stelle im Satz! Deshalb ist es vom Satzaufbau sehr viel eher

eine Aussage. Vergleiche dazu die Wortstellung des folgenden Verses als Beispiel fiir eine

rhetorische Frage, die keine Antwort erwartet:

Lukas 23, 40: altgriechisch: Ovde ¢popry  ov TOV Oedv...;
Wort-fiir-Wort-Ubersetzung: Nicht einmal fiirchtest du den Gott ... ?

Das Verb , fiirchtest” steht an 2. Stelle!
= ) wie lal. ne ... quidem selbst nicht, nicht cinmal
(Bl.0. § 4451 Libanius, or. 11 p 439, 14 F. odbe auyyeng =
novch michi einmal Nachsscha, Just, D122 albd v miokl sim-
mal fetzs. Tat 30, 1. Ath, 13, ) odé’ Genp) 0068 Zodopdw RE-
gqsf;:"ri:m{bq v totmww moch micht einmal S, war an-
008¢ (seit 1, gelan wie ﬂ;ErEon ihrer Mt 2v. Vgl Lk e llznl-::LB
seit Homer, auch Inschr. Pap. LXX. 1Ker 1. o0 dv (X, Cyr.8,58 3 Herodian 1.5,2) Hb B4
;;:;i};l:;s:?:l.s'fesaﬁbr Bl14,2. T:on!E Test |2:i;:.' J];iia: ol oivmwg awch nichs cinmal so 1Kor 1411, c;uﬁu:l;
negative Keys;&rBar. ADkEst. Ep. Aris. Phil. Jos. Apolog) ﬁ’:ﬁ - f-”“’”ﬁf ift”;:" M?I;'::WS:-ET;?.- };J-a"“’""
- EIRmay ... D k1 . 3
teil_ 1. und nicht, noch kniipft negative Sitze od. Satz- ity dvivwete: habi the noch michi cirmral ﬂl‘e
Sat;ami! ebensolche an. o082 ... oUBE . oUSé am S{'ﬁrﬂ?ﬂeﬂe gelesen? Mk 12w, Vgl Lk &2, Ebenso in

nfang B 10,4. Nach ob: wiénrar of Sopoo-  anderen Fragen Lk 234 1Kor 1w - xol o

(siehe Spalte 1196 unten und 1197)
Ein zweiter Vergleichstext ist Galater 2, 3:

Einheitsiibersetzung: Aber nicht einmal mein Begleiter Titus, der Grieche war, wurde zur
Beschneidung genétigt.

altgriechisch: AAA ovde Titog ....

Die Ubersetzung von 1. Kor. 11,14 als rhetorische Frage mit einem einfachen nicht ist
demnach sehr fraglich (siehe dazu auf der vorigen Seite den Text der Einheitsiibersetzung:
Lehrt euch nicht schon die Natur, ...).

Fiir , nicht” gibt es folgendes Wort, das im Text des Verses keine Verwendung fand:

— 1. ob mit Akzent ist die verneinende Anbwor
mein Mt 1328 0 10 Tiz T0s fies Opdy 100U ol seer
Nein soll ein Nein sein Jk S M. Emphase 'rt'l'di,"rll'
pelt (s, wni 5, - off of Migetas Eugen 5,76 H, Ebenaa p7 |=:1
ein, nein! [Herondas 3, 7). Mebeager - 15 - in Antk, Fal. 12,
0,3, Psellus p. 265 15w phy pdonaope]) M3 2Ker Lim. -
Fu ob piv oy 3. iy, .

u*_n A Nepation glnzelmer B . ke
(A 13,7 pilod clon wod ofe Bldo t. Just, All K:_.; ol
ouppives. Tas 51 ol wavd dmowodv, - Kliss: s, Kihner siehe Spalte 1194
Gl p. 187 micht — &, 00 ®ig micht jeder METa. oU ( P )
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weiteres Beispiel, siehe dazu: http://biblos.com/2_thessalonians/2-5.htm
2. Thessalonicher 2, 5

on not

pvn “0\;313515 do vou remember

&1L that

i til

av when being
RQfJG with
ULag you
Tabta things
£Aeyov I tald

] “”[\,- to yau

Ubersetzung: Erinnert ihr euch nicht ...? Das Verb yvnuovevete (erinnern) steht
passend zu einer Frage an der 2. Stelle im Satz.

Zudem wurde bei 1. Kor. 11, 14 ins Deutsche ni v i
- Ror. 11, e nicht das Wort tibersetzt. Dies drii i
JEV (scil Homer, anch lascha. Pap. LXX. Hen. TeuSal. Hev driicktein Aber aus.
Testabe, Testiob. Parker 5,11, griar. 4 6] Esr [P, Coy. 1910],
Apkfisr, Apkbos. Ashiss fpm © u-&_iﬁu&m.m; AfdTir-
mativpartikel (abgeschwichies ). Ler Gebr, die-
ser im Klassischen Dberaws haufigen Partikel is1
wiark zuriickgegangen. In NT findet sie sich i gan-
zen nur hunderundachizigmal. An sieben dieser
Stellen schwanken dic Ausgaben (Mk 912 AG X
B 7as 1610 1Kor 2is 122; = RO 161w Gal 42 setzen
sie s teilweise in Klammera) Moch hiiufiger
schwanken d. Handschniten. In d. Apk, 2Th, 1Ti.
Tit, Phim, 2P, 1.2, 3) fehll e Gberh., in Eph. Kol
ITh, Jk steht es nor je einmal. Awch 1. ZKI, Ign, EPt
kommt es nur sellen vor, ﬁqﬂn ist s in AG, Hi,
B u. bes, Dg haulig. Es exdfinet nicmals d. Sz, Vgl
Kheer-G. 11 p, 26467, Schayzer I 5697 BI-D: 447 m Anh
— 1. in Yerb. mit einer andern Partikel — a. gincn
korzessiven Vordersalz cinleitend, dem ein Mach-
satz mit einer Adversativpanikel folgt: Twar ... ooer;
doch ist d. Verb. hiufig michl so mechanisch zu
ibersetzen, vielmehr der Gegensatz nur durch das
weite Glied hervorzuheben
= 0. piv ... Bk B peiv Opaieg nrlle .. & i
dmio pou EpgopEvog ME 3L & piv Beguopds .. 0
Bé FprduTioy 9L TO PEV o nisols, bt
wlliacy 2gh & b vidg 1o drvpimo .. ol i
6 dovilpiineg Seeives M 1471, 700 pEv MUATOL AT
Frfay Th owbhr ... emi 56 tov ‘Inoobv Ddvees
4 |%J-t u.d. Ygl. Mi22s AG 2l R 60 TRor #2414
1220 Maor 100 Hb 35 1P1 13 - In Verb. mit Fonjunk-
yionem: ¢ v ... 01 DE wemn ... W aber Dﬂ 3,2
[Testdob 33,5 Ae LT gl piv ot .. B BE wern aio
wenn aber AG 19m: vgl 2550 uﬁu cou VA BE wenn
voo drniel @ber Hb 1115, v ... of mien naar ... aber
T 1924 20 AGSa 125 VKor 925 piv ?ﬁg i, bl
denn zwar ... aber (Wsh 7,30 Hi 28,2, 2Makk 6,4,
7,36. dMakk 980311 - Ihakk 2,150) AG4e 1336
3% g ax Bk 2= 1Kor 52 107 2Kor 91 114 Hb 71z 121w,
wltw wiv ... EL BF piye wean ... wenn aher mictii
Lk 13s, myﬁgﬂl‘i‘iﬁ: gy Mt 13 Wit Prap. £
WEY ... Elg 06 Hb 98
— iy ... ERE ST aber (Tha 3,20 X, oce b b
(siehe Spalte 1018)
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fiir 1. Kor. 11, 14 kénnte das Wort pév bedeuten: Die Korinther meinen, es ist eine Schande fiir einen
Mann, langes Haar zu tragen. Um diese nach seiner Uberzeugung falsche Vorstellung zu widerlegen,
betont Paulus mit piév die Sicht auf greifbare Tatsachen.

1. Korinther 11, Vers 13

altgriechisch:
&v Duiv avtols kplvate: MEEMOV €0TIV yuvaika &KATAKAAVTTOV T Oeq
mpooevxeo0aL ;

Einheitsiibersetzung: Urteilt selber! Gehort es sich, dass eine Frau unverhtillt zu Gott betet?

Wort-fiir-Wort-Ubersetzung: Mit euch selbst urteilt: geziemend ist Frau unverhiillt (zu) -
dem Gott betet?

Der Vers verwendet die Formulierung: es ist geziemend (moémov = geziemend, éotiv = ist,
dass eine Frau ohne Schleier zu Gott betet. Dies ist sehr viel eher keine Frage, sondern eine
Aussage, die Paulus Standpunkt wiedergibt. Das Semikolon am Ende des Satzes (= im
Altgriechischem ein Fragezeichen) wird wohl verwendet, da Paulus laut dem Versanfang
eine Antwort erwartet (Mit euch selbst urteilt). Dies ist ein zweiter Grund, dass die
Ubersetzung als eine rhetorische Frage sehr fraglich ist, da eine solche keine Antwort im
Sinn hat.

REERE) (seit Homer) geziemen, sich schicken, entspre-
chen, angemessen sein (scit Pind., auch Inschr. Pap. LXX.
TestSal. TestAbr B 14 5.119,3. ApkEsr. ApkMos 41. Philo. Jos.,
¢. Ap.2,143. Just. Mel., HE 4,26,6) Ipffj.ﬁg. ERQENEY. -
towoltog fuiv Enpenev &ﬁxmgcu%em solcher Hoher-
priester pafite fiir uns Hb726. Vgl 1TiZw Tit 11
undév vulv npenftw nichts soll euch anstehen 1Eph
11,2. - Unpersdnl. Konstr, npéneL TivL es geziemi
sich fiir jmdn. (X., Hell.4,1,37. TestAbr B 14 5.119,3 alrd
npbner 605a. ApkEsr 7,16, ApkMos 43) Ko TI:QEI'IEI
daviow Eph 53. &¢ npénel ayandv B 4,9. M. Dat. u.
fligd. Inf. (Charito 7,6,12. Philo, leg. all. 1,48 ngéne 1§ Bed
putetew) Hb 210, 1Eph 4,1, Mg 3,1, ITr 12,2, 1Pol
5,2. M. Mgd. Inf., wobei d. Dat. aus dem Zshg. zu
erg. ist ISm 11,2. 1Pol 7,2.

- mpémov Eativ es ist geziemend (P. Oxy. 120,24 dg npé-
nov toriv. 1Makk 12, 11. 3Makk 7,13. Just, A1 3,1) m.
Dat. der Pers. u. f}ﬁd. Inf. (Isokr., ep.5,3) Mt 31s. IRO
10,2. IPhid 10,1. M. fNgd. Inf. u. zu erg. Dat. IEph
2,2, IMg 3,2.4,1. 1Sm 7,2. M. fgd. ace. c. inf, (Lysias
19,59) 1 Kor 1113. - MPohlenz, Td npénov: NGG ‘33,53-92.*
(M
(siehe Spalte 1401)
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1. Korinther 11, Vers 15b

altgriechisch:
OtL 1] kKéun avti mepBoAaiov dédotal [avtn].

Einheitsiibersetzung: Denn der Frau ist das Haar als Hiille gegeben.

Wort-fiir-Wort-Ubersetzung: Weil das Haar anstelle-von Hiille gegeben [ihr].

avrti Prip. m. Gen. (seit Homer, auch Inschr. Pap, LXX.
Hen 89,45. TestSal C 11,8. Testlob. Test 12Patr. JosAs. Apk
Mos. ApkSed. AkrEz P 1 v 5. Ascls 2,14. Jos., ant. 16,158, Just,  (Opalte 145)

= 1, um zu bez., dall eine CirbBe einer anderen
gleichwertig ist: W{Dmd.i. 3,'35%3# ‘.;‘E'flpn .
nepiflodaiou Haar als Hille 1Kor 1115, AoV L.
ﬁqﬁ%uluﬂﬂ wil O8OV d. OBOvTog Mt 5m (Ex 21, 24), (Spalte 146)

Das Haar ist anstelle eines Schleiers gegeben, allgemein jedem Menschen, was der Vers
dadurch ausdriickt, dass ,ihr” in Klammern steht, lediglich auf die konkrete These der
Korinther bezogen.

1. Kor. Kapitel 11 enthélt mehrere Thesen der Korinther, z. B. , der Mann stammt nicht von der
Frau” (Vers 8), die Paulus sehr wahrscheinlich nur zitiert, da er jede dieser Aussagen widerlegt.
,,Denn wie die Frau vom Mann stammt, so kommt der Mann durch die Frau zur Welt; alles aber stammt
von Gott.” (Vers 12) ist die Antithese zu Vers 8.

Zum Vers 5 siehe die Ausfithrungen auf Seite 48 (Eine Frau aber entehrt ihr Haupt, wenn sie betet
oder prophetisch redet und dabei ihr Haupt nicht verhiillt. Sie unterscheidet sich dann in keiner Weise von
einer Geschorenen, 1. Kor. 11, 5).

Das altgriechische Wort ,1)” fiir ,oder” wird laut Langenscheidt Worterbuch Seite 209
auch in der Bedeutung ,sei es ... oder” verwendet.

Weitere Informationen zum Thema siche: www.die-voegte.de/kopfbedeckung der frau.html
Daraus zwei Textstellen:

»~Von den wenigsten Befiirwortern einer Kopfbedeckung fiir betende Frauen wird genauer
untersucht, um welche Sitte und welches Kleidungsstiick es eigentlich geht. Man beruft sich zwar -
zu Recht - darauf, dass nicht die eigene Kultur, sondern die Bibel Mafistab sei und wir deswegen 1.
Kor 11, 2 - 16 nicht ablehnen diirfen, weil der Text angeblich nicht in die heutige Kultur passt.
Indem man aber 1. Kor 11, 2 - 16 ungepriift auf das europiische Kleidungsstiick 'Kopftuch’ bezieht,
tut man genau das, was man anderen vorwirft, und legt die Bibel im Licht der eigenen Kultur aus.
Ich glaube, dass kaum ein Verteidiger des Kopftuches bereit wire, eine Vollverschleierung, die
bestenfalls Augen, Nase und Mund freilisst, zu akzeptieren.”

»Das Alte Testament bestitigt die Auslegung, dass Paulus hier nicht fiir eine Verschleierung der
Frau und fiir kurze Haare fiir den Mann und lange Haare fiir die Frau eintritt. Im Alten Testament
finden wir viele Beispiele von Minnern mit langen Haaren (z.B. die Priester, die Nasirier) und
Frauen, die ohne Verschleierung beteten. Die Verschleierung galt nicht einfach als Zeichen der
Wiirde, sondern konnte auch eine negative Bedeutung haben. So war sie bei Tamar etwa das
Kennzeichen, dass sie eine Hure war (1. Mose 38, 14 - 15).”
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Nachtrégliche Ergdnzung:
1. Korinther 11, 4 bis 7

sind vermutlich von
worden, siehe Seite 48

Paulus nicht zitiert
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- ausfihrlicher erklart ab Seite 12 ff - 1. Korinther 11, 1 b_[s 16 (Verse 1, 2,4,5, 7,
8,9, 11, 12, 16 sind aus Lutherbibel 1984, sonst andere Ubersetzungen):

|1 Folgt meinem Beispiel wie ich dem Beispiel Christi!

2 Ich lobe euch, weil ihr in allen Stiicken an mich denkt und an den
Uberlieferungen festhaltet, wie ich sie euch gegeben habe.

Paulus lobt vermutlich etwas ironisch die Korinther, das Lob als bald erfiillt
hoffend, da er spater im selben Brief kritisch als eine von zwei rhetorische Fragen
schreibt: , Ist etwa das Gotteswort von euch ausgegangen?“ (Kapitel 14, Vers 36 a)

3 Ich will aber euch erkennen, Erage zur klassischen Ubersetzuna ,dass Christus

N L. das Haupt eines jeden Mannes ist“: Ist Christus das
dass jedem Mann das Haupt (einzige Haupt eines Atheisten? Der Vers 3 behauptet nicht,
= Mann soll nicht selbst Haupt sein) dass Christus allen Haupt ist, sondern Paulus sucht

. . in dem Vers den Glauben und das entsprechende Handeln
der Christus ist; Haupt dagegen Frau eines jeden Mannes, das Christus als Haupt wanlt]

der Mann; Haupt aber dem Christus der Gott.

Der Vers wurde genau nach dem Urtext tbersetzt, auch nach dessen Wortstellung.

B£Aw Will 8¢ aber [Updc euch eiS£varl erkennen,| &tL dass

navtog jedem av8pdg Mann 1) die kedbaAn Hauptperson * (Haupt)

O der XpLotog Christus €otuy ist, kedaAr Hauptperson 6&
yuvalkog Frau 6 der avrp Mann, kedaAr Hauptperson

&¢ jaber (ibergeordnete Bedeutung) to0 dem

Xploto0 |Christus (und allen Menschen) © der B¢ Gott. * ) = weibl. Artikel

eidéval: Worterbuch Langenscheidt, Seite 137, div. Bedeutungen, u. a. wissen,
(er)kennen. Fir den Sinn ,,will, dass ihr wisst, dass” fehlt im altgriechischen Text
ein zweites ,,&t“ fiir ,,dass”. Das Verb ,wissen der deutschen Ubersetzung ist hier
zu schwach. Ein Mann kénnte selbst sein Haupt sein und mit wenig Verdnderung
in seinem Leben ,Christus ist das Haupt” nur wissen. Paulus will im Vers 3 viel mehr
als bloBes Wissen, er will jeden glaubigen Mann an seinem gesamten Verhalten
erkennen, dass Christus das einzige Haupt ist. Gleiches gilt aber auch fiir Frauen. Es
geht nicht um die vom Mann fiir sich gewdéhlte Aufgabe einer in Christus dienenden
Familienleitung, deren Vergabe und eine mégliche Aufteilung die Ehepartner in
Christus fiir sich individuell regeln diirfen. Im Vers 3 geht es allein um die Stellung
von Jesus Christus im Glauben eines jeden Menschen, egal ob Mann oder Frau.
Meistens leiten Manner die Familie (siehe zuvor), weshalb sie den Frauen vorstehen.
Frauen sind inhaltlich in die Aussage , jedem Mann das Haupt der Christus ist”
eingeschlossen, doch vermutlich nicht eigens angesprochen, da Frauen zu Paulus
Zeit von Vater oder Ehemann Weisungen fir ihr Leben erhielten. Deshalb ermahnt
Paulus die Manner, damit auch die Frauen in Christus das eine und einzige Haupt
haben, dem Vorbild von Vater, Mann folgend.

Der zweite Teil des Verses ,,Haupt dagegen Frau der Mann“ ist eher eine Kritik
und keine zu wissende Tatsache, passend zu dem ,,will euch erkennen” zuvor.
Mit dem anschlieRenden ,Haupt aber dem Christus der Gott” zeigt Paulus, dass
fir jeden Menschen - egal ob Mann oder Frau - der Christus als das wahre Haupt
in Gott gegriindet ist, im Gegensatz zu einem falsch verstanden Haupt sein eines
Mannes als Mensch, das fir den Glauben einer Frau ein Mittler zu Christus sein
will. Nach 1. Timotheus 2, 5 gibt es aber nur einen Mittler zwischen Gott und
den Menschen, ndmlich der Mensch Christus Jesus.

Jesus Christus ist das eine Haupt fiir alle Glieder seines Leibes.
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4 Ein jeder Mann, der betet oder prophetisch redet und hat etwas auf dem Haupt, der
schandet sein Haupt.

In den Versen 3 bis 9 geht es vermutlich um die Unfreiheit von Frauen durch ein falsches Hauptsein des
Mannes fiir die Frau, statt Christus als Haupt zu haben (= frei). Das oft lange Haar ist fiir die Frau Zeichen
ihrer Schonheit. Fiir Paulus ist vermutlich der elende Verlust des wahren Hauptes Christi durch ein falsches
Hauptsein des Mannes mindestens so schlimm, wie ein Abschneiden der schénen Haare ware. Laut Urtext ist
eher ein Verschleiern gemeint, was wohl die Eingeschranktheit auf das wahre Haupt Christi ausdriicken soll
und als Ersatz fiir das zu krasse Abschneiden der Haare dient. Genaueres dazu siehe Seite 48.

5 Eine Frau aber, die betet oder prophetisch redet mit unbedecktem Haupt, die schandet
ihr Haupt; denn es ist gerade so, als ware sie geschoren.

6 Wenn eine Frau kein Kopftuch tragt, soll sie sich doch gleich die Haare abschneiden
lassen. Ist es aber fur eine Frau eine Schande, sich die Haare abschneiden oder sich kahl
scheren zu lassen, dann soll sie sich auch verhiillen.

Das altgriechische Wort ,,i“ fir ,,oder” wird laut dem Warterbuch von Langenscheidt, Eintrag auf
Seite 209, auch in der Bedeutung ,sei es ... oder” verwendet. Dieser Sinn drickt nur eine
theoretische Annahme aus.

7 Der Mann aber soll das Haupt nicht bedecken, denn er ist Gottes Bild und Abglanz;

die Frau aber ist des Mannes Abglanz.

Eine Frau ist nur Abglanz eines Mannes, wenn dieser ihr ein falsches Haupt ist (siehe Seite 48). Jede
Frau und jeder Mann ist ein Nachkomme von Adam und Eva. Keinesfalls stammen die Manner nur von
Adam und die Frauen nur von Eva ab, sondern alle Menschen sind Nachfahren von Adam und Eva.
[8 Denn der Mann ist nicht von der Frau, sondern die Frau von dem Mann.

Es ist Hochmut, wenn Manner mit der Schépfung Evas aus Adams Seite flr ihr Geschlecht
eine Vorrangbedeutung ableiten. Alle geborenen Menschen sind Kinder von Adam und Eva.
Paulus widerlegt die von ihm im Vers 8 vermutlich nur zitierte Meinung im Vers 12: , denn
wie die Frau von dem Mann, so kommt auch der Mann durch die Frau; aber alles von Gott.”
[9 Und der Mann ist nicht geschaffen um der Frau willen, sondern die Frau um des Mannes willen. |
Frauen sind ganz sicher nicht einseitig fir Manner geschaffen. Paulus hat vermutlich
diese weitere von ihm nur zitierte hochmdtige Meinung im Vers 11 widerlegt: ,,Doch in
dem Herrn ist weder die Frau etwas ohne den Mann noch der Mann etwas ohne die Frau”
[10 Deswegen soll die Frau Freiheit (in Christus) haben aufgrund des Hauptes wegen der Engel.
Der Vers wurde genau nach dem Urtext Uibersetzt. = ,des Hauptes” = Genitiv

610 tolito Deswegen odeilet soll ) die yuvn Frau E€ouaiav Freiheit (in Christus)

Exelv haben ént aufgrund tfic des keboAiq Hauptes™ 510 wegen touc der ayyéAlouc Engel.

laut biblehub.com/greek/1909.htm bedeutet &mi auch engl. ,,on the basis of“ = ,aufgrund” /s. Vers 5 ,ihr Haupt”

Paulus sagt hier ausdriicklich, dass eine Frau Freiheit hat, wie sie durch das Haupt des Christus gegeben ist.
Mit ,,aufgrund des Hauptes” ist gemaf Vers 3 vermutlich Christus gemeint. Eine Frau soll demgemaf
nicht mittels des Mannes, sondern direkt in Christus ihr Haupt haben, was fiir jeden Glaubigen gleich gilt,
egal ob Mann oder Frau. Durch Glauben an Christus als ihr Haupt hat eine Frau Glaubensmacht.

€€ouoiav (Freiheit): Worterbuch von Walter Bauer, Spalten 562 bis 564: ,1. die Freiheit d. Recht,
zu handeln, bestimmen, verfiigen, wie man will - 2. d. Fahigkeit, zu handeln, d. Vermdgen, d. Macht,
d. Gewalt - 3. d. Autoritat, d. Machtvollkommenheit, d. Volimacht, d. Befugnis - 4. d. Gewalt, die von
Herrschern od. sonstigen Hochstehenden kraft ihrer Stellung ausgelibt wird 5. Umstritten ist d.
Bedeutung an d. Stelle 1. Kor. 11, 10 ... Am wahrscheinlichsten ist, dass e. ,Mittel, Macht auszuiliben”
- gemeint ist, ndmlich der Schleier, durch den sich die Frauen, wenn sie im Gebet d. himmlischen
Lebenskreise nahen, gegen d. begehrlichen Blicke der Engel schiitzen sollen.”; Die Auslegung nach
Punkt 5 im Sinne eines Gegenstandes, um Macht auszuiiben, ist laut dem Wérterbuch umstritten.
Das altgriechische Wort ,,£§ouciav” bedeutet - bis auf die vorige Nr. 5 - laut den vorliegenden
Worterbiichern keine passive Macht in Form eines Gegenstandes, wie es in der deutschen
Ubersetzung vermutlich falsch dargestellt wird (,,Zeichen ihrer Vollmacht auf dem Kopf tragen®).
Zudem gibt es in dem Vers keinen einzigen Hinweis darauf, dass eine Vollmacht/ Freiheit nur
eingeschrankt ware. Niemand verwendet ein Wort, das in fast allen Fillen ein Gegenteil des beabsichtigten
Ausdruckes bedeutet, eine seltene, die Bedeutung umkehrende Ausnahme ganz deutlich zu machen.
Vermutlich meint Paulus mit seinem ,,wegen der Engel” die Engel als Zeugen im Sinne von 1. Korinther 4, 9 b:
,denn wir sind zum Schauspiel geworden fir die Welt, fir Engel und Menschen.” Die Engel waren
Zeugen einer den Frauen zu Unrecht genommenen Freiheit in Christus. Eine Frau hat - wie jeder
glaubige Mensch - in Christus Freiheit als Glied seines Leibes.
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11 Doch in dem Herrn ist weder die Frau etwas ohne den Mann noch der Mann
etwas ohne die Frau;

Paulus Antithese zu dem von ihm vermutlich nur zitierten und inhaltlich eher
abgelehnten Vers 9.

12 denn wie die Frau von dem Mann, so kommt auch der Mann durch die Frau;
aber alles von Gott.

Paulus Antithese zu dem von ihm vermutlich nur zitierten und inhaltlich eher
abgelehnten Vers 8.

|13 Mit euch selbst urteilt: Geziemend ist Frau unverhiillt zu dem Gott betet. (?¥)|
Der Vers wurde genau nach dem Urtext Ubersetzt.

€v Mit UiV euch aUToTc selbst kpivarte urteilt:

mpé€nov geziemend £otlv ist yuvaika Frau

akatakdAurttov unverhiillt Td zu dem Be® Gott mpoceUxecbal betet ;
Nach der wortlichen Ubersetzung sagt Paulus, dass es geziemend ist, wenn eine
Frau unverhiillt zu Gott betet. Es ist sein klares Bekenntnis, dass jede Frau ohne
eine Kopfbedeckung geziemend zu Gott betet, aber keine rhetorische Frage, wie
es meist libersetzt wird. Eine rhetorische Frage erwartet zudem keine Antwort.
* Wegen seinem , mit euch selbst urteilt:“ erwartet Paulus aber eine Antwort.
Paulus fordert die Korinther auf, selbst darliber zu urteilen, ob eine Frau unverhiillt geziemend
zu Gott betet. Wegen dem Satzaufbau von Vers 13 ,geziemend ist“ im Sinne einer feststellenden
Tatsache, soll geurteilt werden aus der Blickrichtung, dass das unverhiillte Beten geziemend ist,
was zumindest eine tendenzielle Empfehlung von Paulus ist. Es ist ein groRer Unterschied, ob
geurteilt werden soll Giber eine vorgetragene Schande, wie der Vers 13 als rhetorische Frage
meist vermutlich falsch Gbersetzt wird, oder iber ein von Paulus als véllig ehrenhaft festge-
stelltes Verhalten. Letztendlich Giberlasst Paulus jedoch den Korinther die Beurteilung in der Frage,
ob das unverhiillte Gebet einer Frau geziemend ist, darauf vertrauend, dass ein wahrer Christ
[unabhéngig von Paulus Mitteilungen] im Willen Gottes von selbst die richtige Antwort findet.
Da Paulus als Ergebnis seiner Ausfiihrungen im Kapitel 11 die Korinther selbst entscheiden lasst,
ist die Bedeckung der Frau kein biblisches Gebot, da in allen anderen Kapiteln der Bibel dariiber
nirgendwo gesprochen wird. Wenn eine Frau sich bedecken soll, dann musste dies ein Gesetz
sein, das Menschen von sich aus erkennen kénnen gemaR Romer 2, 14: ,,Wenn namlich Heiden,
die das Gesetz nicht haben, von Natur aus die Forderungen des Gesetzes tun, dann sind die, die
das Gesetz nicht haben, sich selbst Gesetz.” Wenn die Bedeckung demnach kein natiirliches
Gesetz ist, dann wird jedes zwingende Gebot fiir Frauen, ihr Haupt bei bestimmten
Gelegenheiten bedecken zu miissen, zur Gesetzlichkeit.

14 Nicht einmal die Natur, sie lehrt euch, dass es tatsiachlich eine Schande ist,
wenn ein Mann langes Haar hat,
Der Vers wurde genau nach dem Urtext Gbersetzt.
[0USE€ Nicht-einmal | die pUOoLg Natur av T sie [LlSdokel lehrt] UGG euch,
OTL dass avnp Mann [ugv tatsachlich|
£av falls kopd langes-Haar atipio Unehre a0t® ihm oty ist,
Im Vers 13 steht das Verb ,ist” (= typisch flr eine Aussage) an zweiter Stelle des
Satzes und im Vers 14 das Verb , lehrt” sogar an der fiinften Stelle, was gegen
eine rhetorische Frage spricht, wie die Verse meist vermutlich falsch libersetzt
wurden (wohl aufgrund einer irrtimlichen Gesamtdeutung der Verse 1 bis 16).
Wichtig ist auch das selten libersetzte Wort ,,uév” fiir ,tatsdchlich” im Vers 14, das
mehr Klarheit in die Auslegung bringt. Das Adjektiv ,tatsachlich” betont die Realitat,
als Abgrenzung zu einer in falschen Vorstellungen bestehenden Schande, z. B. langes
Haar bei Mannern. Paulus nennt die Tatsache, dass nicht einmal die Natur zur Haar-
lange eine Schande lehrt. Vergleiche: Lukas 23, 40: ,,006¢ ¢opifj oU tov Bedv?”, was
,Nicht-einmal fiirchtest du den Gott?” bedeutet. Im Gegensatz zu 1. Korinther 11, 14
(Verb an der fiinften Stelle) hat die rhetorische Frage in Lukas 23, 40 das Verb
an der zweiten Stelle direkt nach dem den Satz einleitenden ,,Nicht-einmal“ (= o0US€).
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15 aber fiir eine Frau eine Ehre, wenn sie langes Haar hat. (?*) - siehe Sternchen in
Ausarbeitung zu Vers 13, Ende vorletzter Absatz - Weil das Haar anstelle einer Hiille
gegeben [ihr].zu Vers 13 - Weil das Haar anstelle einer Hiille gegeben [ihr].

- siehe zuvor - Die Verse 14 und 15 a urteilen als eine Aussage von Paulus, dass
nicht einmal die Natur lehrt, dass es fiir einen Mann eine Schande und fiir eine
Frau eine Ehre sei, lange Haare zu tragen.

Wer in eine Suchmaschine ,Jesus Christus” eingibt, der findet viele Bilder von
Jesus mit langem Haar. Damals war langes Haar bei Mannern in Mode. Nasirder
trugen langes Haar als Pflicht, evtl. auch Paulus, siehe Apostelgeschichte 18, 18.

Die iibliche Ubersetzung der Verse 14 und 15 a als eine rhetorische Frag ist
vermutlich nicht richtig nach der Stellung der Verben im Satz (siehe genaue
Wort-fiir-Wort-Ubersetzung) und wegen dem Wort ,tatsichlich” im Vers 14.

Vers 15 b: 6tL Weil fj das koun Haar [avti anstelle-von niepiBoAaiou Hiille]
6¢6otal gegeben (= jedem Menschen, egal ob Mann oder Frau) [auti] [ihr] .

[atii] : Die eckigen Klammern bedeuten, dass ,,ihr” in dlteren Handschriften fehlt.

Der Vers 15 b ist die einzige Stelle von 1. Korinther 11, 1 bis 16, wo ein Kleidungs-
stick genannt wird, aber als nicht notwendig erklart. Sonst ist nur vage die Rede
von ,etwas Uber dem Haupt haben” oder ,verhiillen” (Vers 6). In diesem, das
eigentliche Thema abschlieBenden Vers 15 b sagt Paulus: Das natiirliche Haar
ist allen Menschen anstelle einer ,,Hiille“ oder ,,Decke” gegeben, weshalb jede
zusatzliche Bedeckung in wettergeschiitzten Raumen iiberfliissig ist.

Paulus begriindet seine Ablehnung von Schande oder Ehre zur Haarlange mit der
Funktion des Haares, das von der Natur jedem Menschen zum Schutz gegeben ist.
Damit lehnt Paulus auch jede These ab, wonach Frauen aufgrund ihres haufigeren
Tragens von langem Haar guasi von Natur aus eine Bedeckungspflicht hatten, da
es fiir sie als Ehre und fiir Manner als Schande empfunden wird. Doch Paulus sagt
ganz deutlich im Vers 14, dass sogar die Natur zur Haarlange keine Ehre/ Schande
lehre.

16 Ist aber jemand unter euch, der Lust hat, dariiber zu streiten, so soll er
wissen, dass wir diese Sitte nicht haben, die Gemeinden Gottes auch nicht.

Mit der von Paulus angesprochenen Sitte ist wahrscheinlich nicht das Streiten
gemeint, sondern die unbekannte Sitte einer Kopfbedeckung. Warum sollte das
Streiten eine Sitte sein, die in Korinth unbekannt ware?

In den Versen 1 bis 16 fordert Paulus fiir Frauen nirgendwo als Kopfbedeckung
ein Kleidungsstiick. Selbst wenn sehr fraglich die in der Bibel zum Thema
Bedeckung einzigartigen Verse 1. Korinther 11, 1 bis 16 als Pflicht zum Tragen
eines Kopftuches oder dhnlichem ausgelegt werden, bleibt vollig unklar, welche
Frauen (jede oder nur die Verheirateten) sich zu welchen Anldssen (nur in den
Versammlungen oder jederzeit in der Offentlichkeit) wie bedecken sollen
(einfaches und viel Haar zeigendes Tuch, volliges Bedecken der Haare oder sogar
ein Schleier, der auch das Gesicht verbirgt). Diese groBe Unklarheit in der Art
und Weise einer Bedeckung spricht stark dafiir, dass Paulus die Sitte einer
Kopfbedeckung meint mit der von ihm genannten fremden Sitte, die er und
andere und die Gemeinde Gottes nicht haben.
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